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Weidig: Friedrich Ludwig W., revolutionarer Politiker, geboren am 15. Februar
1791 zu Oberkleen bei Wetzlar, t durch Selbstmord im Arresthaus zu Darmstadt
am 23. Februar 1837. Sein Vater, Oberforster zu Oberkleen, zog spater nach
dem nahen Butzbach uber, wo der Sohn vortrefflichen Unterricht erhielt. Nach
halbjahrigem Besuch des Gymnasiums zu Gielsen studirte W. daselbst vom
Herbst 1808 ab Theologie. In jungen Jahren schwachlich, entwickelte er sich
spater zu einem Manne von kerniger Gesundheit. Im Marz 1812 wurde er

zum Conrector an der Lateinschule zu Butzbach ernannt. Ein vorzuglicher
Lehrer, dem die allseitige Ausbildung der Jugend Herzenssache und darum
keine MUhe zu schwer war, dabei von tadellosem Lebenswandel und seltener
Uneigennutzigkeit, gewann er die begeisterte Liebe und ruckhaltlose Verehrung
seiner Schuler. Nach dem Vorgang Arndt's grindete er in Butzbach eine
~,Deutsche Gesellschaft”, die auch politische Zwecke verfolgte. Schon in
seinen Studentenjahren, wo die Bruder Follen und Welcker zu seinem Umgang
gehorten, scheint er revolutionaren Lehren nicht abgeneigt gewesen zu sein.
Doch glaubten altere wohlmeinende Freunde nicht, dals er von der Theorie
zur Ausfuhrung ubergehen wirde. Infolge von Denunciationen wurde er in

den Jahren 1819/20 wegen revolutionarer Beeinflussung der Jugend in eine
Untersuchung verwickelt, die jedoch ohne Ergebnils verlief. 1822 erwarb er
den philosophischen Doctorgrad, und im December 1826 wurde er zum Rector
der Schule zu Buhbach befordert. Bald darauf verheirathete er sich mit Amalie
Hofmann, mit der er in glucklicher Ehe lebte. Die hessischen Verfassungs-

und Kammerstreitigkeiten verfolgte er mit leidenschaftlichem Interesse,

die Freiheitskampfe der Griechen und Polen mit Begeisterung. Im J. 1833,
nach dem Frankfurter Wachensturm, gerieth er in eine neue Untersuchung
wegen Verkehrs mit bekannten Revolutionaren, dem Stuttgarter Buchhandler
Franckh, dem Frankfurter Dr. Garth, dem Hannoveraner Rauschenplat und
andern. Er vertheidigte sich mit groRer Festigkeit, leugnete Alles und bestritt
die Rechtmalligkeit des gegen ihn erdffneten Polizeiverfahrens, wahrend
dessen Dauer er zu Butzbach in einem Privathause unter Blurgerbewachung

in Haft gehalten wurde. Auch diese Untersuchung hatte kein Ergebnils;
ebensowenig eine dritte im folgenden Jahr. Da die Regierung ihm aber

nicht mehr traute und seinen Einfluf in Butzbach zu brechen wunschte,

so Ubertrug sie ihm im April 1834 die geringe Pfarrstelle zu Obergleen bei
Alsfeld. Vergebens widerstrebte er; er erlangte nur die Zusage, dalS das kleine
Einkommen seines neuen Amtes seinem bisherigen, das etwa 600 Gulden
betragen hatte, gleichgestellt werden solle. Auch in dem neuen Wirkungskreise
machte ihn sein Eifer, sein menschenfreundliches Wesen und seine stete
Hilfsbereitschaft bei eignen knappen Mitteln rasch beliebt bei Alt und Jung,
obwohl er nach der ihn auszeichnenden Sittenstrenge der Habsucht und
Vollerei der Bauern mit rucksichtsloser Scharfe entgegentrat. Es verdient hier
bemerkt zu werden, dals W., der nach spateren Aussagen politischer Anhanger



den Meineid gegenuber einer ihre Gewalt milbrauchenden Obrigkeit bei
drohender Verfolgung als Nothwehr fur erlaubt erklarte, im Privatleben fur

die Heiligkeit des Eides das feinste Gefuhl besals. Eine Bauerin zu Obergleen,
die er uber die Bedeutung des Eides zu belehren hatte, war bereit, eine
Schuld gegen einen Juden abzuschworen; W. zweifelte, ob sie es mit gutem
Gewissen thun kdnne, und zog vor, den Glaubiger aus seiner Tasche zu
befriedigen, damit der Eid vermieden wurde. Die erlittenen Untersuchungen
machten W. in seinen Bestrebungen nicht irre, ihre ErgebnilSlosigkeit scheint
eher seine Verwegenheit erhoht zu haben, und seine Versetzung nach dem
abgelegenen Obergleen zerrill bei seiner unermudlichen Beweglichkeit die
alten Verbindungen nicht, sie eréffnete ihm sogar neue in den benachbarten
Stadten Alsfeld und Lauterbach. Nach glaubwurdigen spateren Aussagen hat
er von dem Frankfurter Wachensturm (3. April 1833) abgerathen, sich auch
geweigert, einen gleichzeitigen Aufstand zu Butzbach ins Werk zu setzen. Er
hielt die Zeit fur noch nicht gekommen; Bearbeitung der Masse des Volks,
namentlich der Bauern, durch Flugschriften, meinte er, musse vorausgehn. Eine
Zusammenkunft mit Marburger und GieBener Gesinnungsgenossen am 3. Juli
1834 auf der Badenburg bei GielSen, wo W. Uber eine zur Anknupfung weiterer
politischer Verbindungen unternommene Reise nach Frankfurt, Darmstadt,
Wiesbaden, Mainz und Mannheim Bericht erstattete, sollte diese geheime
PreSthatigkeit fester begrinden. Es erschienen theils vor, theils nach dieser
Versammlung der ,Leuchter und Beleuchter fur Hessen oder der Hessen
Nothwehr” in funf Nummern, ,Der hessische Landbote” in zwei Auflagen und
kleinere Druckschriften. Den Text fur den Landboten hatte ursprunglich der
radicale Georg Buchner geliefert, W. aber dessen Manuscript umgearbeitet
und mit Bibelstellen ausgestattet. Ein Ton leidenschaftlichen Hasses geht
durch diese Blatter. Gott werde dem Volke Kraft geben, heilst es im Landboten,
die FURe seiner Tyrannen zu zerschmeifRen, sobald es sich bekehre und die
Wahrheit erkenne, ,,dal’ die Obrigkeit, die Gewalt, aber kein Recht Uber ein
Volk hat, nur also von Gott ist, wie der Teufel auch von Gott ist, und daf3

der Gehorsam gegen eine solche Teufelsobrigkeit nur solange gilt, bis ihre
Teufelsgewalt gebrochen werden kann; dals der Gott, der ein Volk durch Eine
Sprache zu Einem Leibe vereinigte, die Gewaltigen, die es zerfleischen und
viertheilen oder gar in 30 Stucke zerreifSen, als Volksmorder und Tyrannen

hier zeitlich und dort ewiglich strafen wird.” Und in der zweiten|Auflage

des Landboten wird nach Schilderung der bedrickten Lage des hessischen
Bauernstandes gesagt: ,Das Alles duldet ihr, weil euch Schurken sagen, diese
Regierung sei von Gott. Diese Regierung ist nicht von Gott, sondern vom Vater
der Lugen. Diese deutschen Fursten sind keine rechtmafige Obrigkeit; den
deutschen Kaiser, der vormals vom Volke frei gewahlt wurde, haben sie seit
Jahrhunderten verachtet und endlich gar verrathen. Aus Verrath und Meineid,
und nicht aus der Wahl des Volkes ist die Gewalt der deutschen Fursten
hervorgegangen, und darum ist ihr Wesen und Thun von Gott verflucht; ihre
Weisheit ist Trug, ihre Gerechtigkeit ist Schinderei. Sie zertreten das Land und
zerschlagen die Person des Elenden”. — Am 1. August 1834 wurde auf Anzeige
eines Butzbacher Eingeweihten, Kuhl, der Student Minnigerode verhaftet,

als er zahlreiche Exemplare des Landboten in Gielsen einschmuggeln wollte.
Andere Verhaftungen folgten. Trotzdem wurde die Verbreitung der Flugschriften
fortgesetzt, auch Anschlage zur Befreiung der Gefangenen gemacht. Tieferen
Einblick in dieses Treiben erlangte das Gericht erst, als am 21. April 1835



der stark betheiligte Giellener Student Gustav Clemm ein umfassendes
Gestandnil ablegte. Schon in der ersten Morgenfriuhe des folgenden Tages
wurde W., die Seele des Ganzen, zu Obergleen in Haft genommen, zunachst
ins Gefangnif nach Friedberg, zwei Monate spater aber mit den Ubrigen
politischen Gefangenen in das Darmstadter Arresthaus verbracht, das er lebend
nicht verlassen sollte. Die Untersuchung wurde dem Hofgerichtsrath Georgi
Ubertragen. Mit diesem war W. schon fruher in Streit gerathen, er erblickte

in ihm einen personlichen Feind und reichte sofort ein Ablehnungsgesuch
wegen Befangenheit gegen ihn ein. Damals wie spater ohne Erfolg. Georgi,
eine von W. grundverschiedene Natur, brauchte die weitgehenden Machtmittel,
welche das bestehende Recht ihm an die Hand gab, mit brutaler Harte, doch
ist nicht bekannt, daR er seine Befugnisse Uberschritten hatte. Aus einem
Anfall von Sauferwahnsinn, den er am 30. Januar 1837 hatte, sind bedeutsame
Schlusse auf die von ihm geleitete Untersuchung gezogen worden; in den
Protocollen erscheint sein geistiger Zustand normal. Bei den Verhdren leugnete
W. hartnackig und mit groBer Gewandtheit jede Verschuldung; er gab nichts
bestimmt zu, wenn er sich nicht aus den gemachten Vorhalten, die er moglichst
herauszulocken suchte, Uberzeugt hatte, da der Untersuchungsrichter sichere
Beweismittel besitze, und auch dann wulte er den Dingen geschickt eine
harmlose Wendung zu geben. Es macht einen peinlichen Eindruck, diesen
hochbegabten, leidenschaftlichen Mann mit allen Mitteln der Ausrede und
Verstellung einen aussichtslosen Kampf um seine Existenz fuhren zu sehen.
Die Folgen seines Verhaltens waren scharfe Disciplinarstrafen wegen Lugen
und ungebuhrlichen Benehmens, bestehend in Kettentragen, Sprengertragen,
AnschlieBung an die Zellenwand. Auch an Bedrohung mit Prugeln fehlte es
nicht, und es lag nur an dem Einspruch der Aerzte und an dem Widerstand

des uber die Anwendung dieser Strafe entscheidenden Hofgerichts zu GielRen,
wenn solche Drohungen nicht zur That wurden. W. litt in der Haft zeitweilig an
Sinnestauschungen, er horte Rufe seiner Angehaorigen, sah Sarge gefullt mit
gefalschten Verhorprotocollen und glaubte, daR seine heimliche Hinrichtung
bevorstehe. Der Untersuchungsrichter erklarte das Alles fur Verstellung.

Erst im August 1836 lieR W. sich zu einigen Zugestandnissen herbei, die
jedoch im Grund nicht erheblich waren. Noch zur Zeit seines Todes war

seine Ueberfuhrung nicht so weit gediehen, da nach dem Malstab eines
strengen Beweisverfahrens seine Verurtheilung hatte erfolgen konnen.

Nach seinem Ableben erst kam es zu eingehenden Gestandnissen seiner
Gesinnungsgenossen, die Uber seine Wirksamkeit mehr Licht verbreiteten.
Wahrend der letzten Monate vor seinem Tode waren in der Hauptsache keine
Verhore mehr mit ihm angestellt worden,|weil man erst anderweitig neuen
Stoff zu seiner Ueberfuhrung sammeln wollte. Er mochte in seinem Kerker
noch mehr wie friher das Gefuhl haben, ein lebendig Begrabener zu sein,

wie er sich oft genannt hat. Gesuche um vorlaufige Entlassung aus der Haft
waren wiederholt abgeschlagen worden, zuletzt vom obersten Gerichtshof,
wovon ihm am 28. Januar 1837 Kenntnils gegeben wurde. Kein Zweifel, dal
diese Nachricht ihn tief niedergebeugt hat. Als der Gefangenwarter ihm am

23. Februar Morgens 7% Uhr das Fruhstuck bringen wollte, fand er die Zelle
voll Blutspuren und W. selbst auf dem Bette ausgestreckt mit gefalteten
Handen in seinem Blute liegend, Wasserflasche und Waschschussel in Scherben
am Boden. Der erschrockene Mann schlof8 sofort wieder ab und lief, ohne
sonst Jemand ein Wort zu sagen, zu Georgi, den er nicht zu Hause traf. Um



8 Uhr erschien Georgi, besichtigte den Thatbestand, lieR darauf die Zelle
wieder verschlieBen und sandte nach den Aerzten. Bis diese zur Stelle waren,
war es 10 Uhr geworden und W. am Verscheiden. Er hatte sich mit einer
Scherbe seiner Wasserflasche die Adern an Armen und FulBen, geodffnet und
die Luftrohre oberhalb des Kehlkopfes bis auf den Hinteren Theil des Schlundes
durchschnitten. An die Wand hatte er mit Blut geschrieben: ,,Da mir der Feind
jede Vertheidigung versagt, so wahle ich einen schimpflichen Tod von freien
Stucken”. Es wurde festgestellt, daR die gefahrlichste der Wunden, die W. sich
beigebracht hatte, der Schnitt in den Hals, erst nach der friheren Besichtigung
durch Georgi die von den Aerzten vorgefundene GroRe und Tiefe erlangt haben
konnte. Das ware zu verhindern gewesen, wenn man dem Verwundeten nach
dem Gebot der Menschlichkeit sofort einen Warter beigegeben hatte. Aber
man nahm ihm nicht einmal das Werkzeug seiner That, die Glasscherbe. Bei
der Untersuchung der Leiche fanden sich auf der aulSeren Seite des rechten
Oberschenkels kleine, bereits verheilte, oberflachliche, in der Tiefe aber mit
Sugillation verbundene Wunden, von welchen die Aerzte angaben, dal’ sie

sich als Folge von Farrenschwanzhieben vollkommen erklaren lieBen, wahrend
eine andere Moglichkeit ihrer Entstehung nicht ermittelt werden konne. Der
Untersuchungsrichter hatte allerdings kurz vor Weidig's Tod seinen Antrag

auf korperliche Zuchtigung erneuert, das Hofgericht aber darauf noch keine
Verfugung erlassen. Auch ohne dals man das AeulBerste annimmt, bleibt genug
des Jammers.

Was W. wollte, war ein einiges Deutschland, sei es in Gestalt einer Republik
oder eines Kaiserthums mit parlamentarischen Formen und freier Presse. Die
Mittel, durch die er zum Ziel zu gelangen suchte, waren die eines Verschworers,
der dem Umsturz die Wege bereitet. Eine ideal angelegte Natur, fuhlte er sich
abgestofen von der Wirklichkeit, und die Jahre steigerten seine Abneigung

zu grimmigem HalRe gegen die bestehenden Verhaltnisse. Eine Frucht hat

das Blut des unglucklichen Mannes gezeitigt: zur Abschaffung des geheimen
Strafverfahrens in Deutschland hat nichts so viel beigetragen, wie der Tod
Weidig's.
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