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Neander, August (bis 1806 David Mendel) evangelischer Theologe,
Kirchenhistoriker, * 16.1.1789 Gottingen, t 14.7.1850 Berlin.

Genealogie
V Emanuel Gumprecht Mendel (t n. 1813), Kaufm. u. Geldverleiher in G.;

M Esther Gottschalk (1755-1818), ging 1798 mit d. Kindern nach Hamburg,
spater mit N. nach Heidelberg u. B.;

5 Geschw u. a. Henriette (* 1777, @ 1] N. N. Wertheimer, Kaufm., 2] N. N.
Scholz, Legationsrat), —»lsaak (1780-1811), Arzt in Hamburg, Johanna (1782-
1854), fuhrte N.s Haushalt in B. (s. L), Adolph (seit 1804 Mendahl, T n. 1840),
Handelsreisender; - vermutl. ledig; Verwandter -Moses Mendelssohn (1729-86,
s. NDB 16).

Leben

N. besuchte 1803-05 in Hamburg gleichzeitig mit Karl August Varnhagen v.
Ense und »Wilhelm Neumann (1781-1834) Johanneum und Akademisches
Gymnasium, dessen Direktor -»Johannes Gurlitt (1754-1827) 1806 sein
Taufpate wurde. Dieser vermittelte 1810 seine Promotion in Wittenberg und
seine Anstellung als Dozent in Heidelberg. N.s Taufe, vorbereitet durch die
Lekture der Schriften von Schleiermacher, Jakob Bohme und Plato, erfolgte auf
Rat des Arztes —»Johann Stieglitz (+ 1840), der auch sein Studium finanzierte.
Wahrend des Studiums der Theologie (1806 in Halle, 1806-09 in Gottingen)
entwickelte sich N.s Frommigkeit im Sinne der Erweckungsbewegung. Seine
Auffassung vom Gang der Kirchengeschichte gewann er im Anschlul$ an
Schleiermacher. »Gottlieb Jakob Planck (1751-1833) in Gottingen lehrte

ihn das Quellenstudium. 1809 legte N. in Hamburg das 1. theol. Examen

ab, 1811 habilitierte er sich in Heidelberg und wurde 1812 Extraordinarius.
Seine Schrift ,,Uber den Kaiser Julianus und sein Zeitalter (1812) trug ihm
auf Empfehlung von B. G. Niebuhr 1813 den Ruf nach Berlin ein, wo er mit
groBtem Erfolg vor allem Uber Kirchengeschichte und Neues Testament las.
Seine ,praktischen” Auslegungen neutestamentlicher Schriften und sein

in Reaktion auf David Friedrich Strauls geschriebenes ,Leben Jesu” (1837,
41847, 71874) wurden ins Englische, sein ,HI. Bernhard” (1813, 21848, 41889)
ins Franzosische, die ,Allgemeine Geschichte der christlichen Religion und
Kirche” (6 Bde., 1825-52, I-1V, 21842-47, 41863-65) und die , Geschichte

der Pflanzung und Leitung der christlichen Kirche durch die Apostel” (2

Bde., 1832/33, 41847, >1862) in beide Sprachen Ubersetzt. N. galt als der
Schopfer der im Geist der Erweckung geschriebenen kirchengeschichtlichen
Monographie. Kirchengeschichte galt ihm als immer neue Erhebung der
Menschennatur zu hoherem Leben. Kritik erhob sich gegen den Mangel



genetischer Erklarungen und gegen seine Inkonsequenz in der Darstellung
Jesu und des Urchristentums. Die ,,philosophische Geschichte” Hegels und

den Links- wie Rechtshegelianismus lehnte N. schroff ab. Sympathie zeigte

er dagegen fur den spaten Schelling. N., der nach einhelliger Meinung als
frommster und gelehrtester Lehrer der Berliner Fakultat galt, sicherte sich auch
die Achtung seiner konservativen und liberalen Gegner durch sein Eintreten
fur die Lehrfreiheit der Hallenser Rationalisten Gesenius und Wegscheider
1831 sowie 1836 fur die von D. F. Straul8. - N. glaubte an die Moglichkeit eines
weltweiten freien Freundschaftsbundes der Christen in allen Kirchen im Sinne
einer die Humanisierung der Menschheit fordernden Kraft; orthodoxe und
erweckte Intoleranz lehnte er ab. Er forderte als , Direktor” im Vorstand der
preulR. Hauptbibelgesellschaft sowie durch seine Geschichtsschreibung, die
wesentlich Missionsgeschichte ist, die Weltmission, hielt aber Judenmission fur
unnotig. Die Aufklarung sah er als notwendiges Durchgangsstadium, das nur
durch freie Entwicklung kritischen und christlichen Geistes Uberwunden werden
konne.|

Auszeichnungen
Mitgl. d. PreuRR. Ak. d. Wiss. (1839).
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Weitere W u. a. Genet. Entwicklung d. vornehmsten gnost. Systeme, 1818;

Der hl. Chrysustomus u. d. Kirche in dessen Za., 2 Bde., 1821/22, 21832, ()
31848;

Antignosticus, Geist d. Tertullian u. Einl. in dessen Schrr., 1825, 21849;

Theobald Thamer, d. Reprasentant u. Vorganger moderner Geistesrichtung in d.
Kef.za., 1842;

Uber d. geschichtl. Bedeutung d. ,Pensées” Pascals f. d. Rel.philos. insbes.,
1846, 21847;

Wiss. Abhh. v. Dr. A. N., hg. v. J. L. Jacobi, 1851 (u. a. uber Th. v. Aquin, Pascal;
Das verflossene halbe Jn. in seinem Verhaltnil§ z. Gegenwart, 1850);

Dr. A. N.s Theol. Vorlesungen, Aus seinen Mss. u. Nachschrr. hg. v. Julius Mduller,
[-1l, IV-V, 1857-64;

Dogmatik, Aus N.s Vorlesungen hg. v. P. Gloatz, 1898.
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Neander: August N., einer der grolsten Kirchenhistoriker, war am 17. Jan.
1789 in Gottingen geboren als der Sohn eines judischen Kaufmanns, Emanuel
Mendel, welcher seine wenig eintraglichen Geschafte lange Zeit getrennt

von der Familie betrieb und diese veranlalSte, ihren Wohnsitz in Hamburg zu
nehmen. Die Sorge fur die Erziehung der Kinder lag also der Mutter ob. Sie,
eine Frau von feinerem Geiste, eine Verwandte von Moses Mendelssohn, wulite
ein inniges Familienleben im Hause zu schaffen und ubte auf Geist und Gemuth
ihres talentvollen Sohnes einen nicht unbedeutenden Einfluls. Als er reifer
geworden war, wirkte er auf die Mutter und seine beiden Schwestern zuruck
und vermochte sie, sich zum Christenthum zu bekennen. Die Mutter und seine
sehr begabte Schwester Johanna folgten ihm nach dem Tode des Vaters nach
den Orten seines Berufs. Jene starb 1817 in Berlin, hochgeachtet wegen ihrer
christlichen Frommigkeit; die Schwester, welche mit hingebender Liebe fur ihn
das Hauswesen leitete, uberlebte ihn um einige Jahre.

Die seltene Begabung des Knaben wurde fruhzeitig von seinen Lehrern erkannt
und bewog seine Mutter, ihn fur das Studium zu bestimmen. Im J. 1803 bezog
er das Johanneum und 1805 das akademische Gymnasium in Hamburg. Als er
den Cursus am Johanneum vollendet hatte, hielt er eine 6ffentliche lateinische
Rede fur die Emancipation der Juden, welche der Director der Anstalten, Gurlitt,
der Aufnahme in das Schulprogramm wurdigte. Unter der Leitung dieses
trefflichen Philologen und Kritikers gewann N. die sichere Grundlage fur die
vorzugliche Kenntnils der classischen Sprachen, welche ihn auszeichnete.

Eine tuchtige classische Vorbildung betrachtete er allezeit als unerlaBliche
Bedingung des richtigen theologischen Studiums. Gurlitt forderte den Jungling
auch ubrigens mit Rath und That und entzog ihm seine Unterstutzung

selbst dann nicht, als N. zu seiner rationalistischen Ueberzeugung in einen
bestimmten Gegensatz getreten war. Dieser gedachte deshalb seines Lehrers
stets mit Gefluhlen dankbarer Pietat.

Der Hauptgegenstand seiner damaligen Studien war Plato. Seiner Begeisterung
fur das ldeale, Goéttliche fuhlte er sich verwandt und mehr als das alte
Testament wirkte diese Philosophie in ihm zur Vorbereitung fur das
Christenthum. Daneben scheint er sich mit Plutarch beschaftigt zu haben,

die ihm zugeschriebene Schrift Uber die Erziehung hat, wie er selbst aulSerte,
einen wichtigen Antheil an seiner Bekehrung gehabt. Man darf vermuthen,
dald es Stucke von ernstem und concretem ethischen Inhalt gewesen sind, z.
B. c. 8, 12, welche|dahin gewirkt haben. Auch das, wonach er sich zunachst
am meisten sehnte, der Umgang mit gleichgesinnten Freunden, ward ihm
durch Plato vermittelt. Eine Gesellschaft von Junglingen, welche sich Nordstern
nannte und sich mit der romantischen Litteratur beschaftigte, zahlte zu ihren
hervorragenden Mitgliedern Wilhelm Neumann, welcher spater als Schulmann
hoch geachtet war, August Varnhagen und den Dichter Chamisso. Sie
gewahrten mit Ueberraschung und Erstaunen, wie der unscheinbare judische
StudiengenolS im Plato lebte und webte, und nahmen ihn in ihre Gemeinschaft
auf. Die Briefe, welche er damals an Chamisso schrieb (Chamisso's Werke,



herausgegeben von Hitzig, Bd. V), haben den rhetorischen Stil der Jugend

und sprechen es aus, wie glucklich er sich in dieser Freundesverbindung
fuhlte, wo man seine Empfindungen fur Freundschaft verstand und sein
Streben nach Wahrheit und den hochsten Gutern des Lebens theilte. Von
diesen Freunden wurde er in spateren Jahren theils durch ihren Tod, theils
durch die Verschiedenheit der Lebensentwickelung getrennt, dagegen mit

Karl Sieveking, welcher Senator von Hamburg wurde, blieb er bis an sein Ende
in inniger Freundschaft. Ein alterer Freund, welchem er sein Entzucken Uber
Plato aussprach, soll ihn auf Johannes verwiesen haben, in dessen Evangelium
er alles, was er an jenem ruhme, noch schéoner und wahrer lesen kdnne.
Seitdem soll er sich eingehender mit dem neuen Testament beschaftigt haben.
Gleichzeitig studirte er Schelling's und Schleiermacher's Schriften. Die Reden
uber Religion ergriffen ihn wie andere Zeitgenossen machtig durch ihre tiefere
und lebendigere Auffassung von der Religion und von Christo. Als er im Begriff
stand zur Universitat abzugehen und sich damit fur einen Beruf zu entscheiden,
war auch der EntschluR zur Reife gelangt, durch die Taufe sich 6ffentlich zum
Christenthum zu bekennen. In einer Abhandlung, in welcher er sich selbst,
seinen Freunden und dem Geistlichen Rechenschaft gibt Uber seine Motive,
fuhrt er mit Schelling’schen und Schleiermacher’schen Gedanken aus, dal3
das Christenthum die hochste Religion sei, die Religion der Liebe, welche die
Gegensatze versohne. Am 25. Februar 1806 wurde er von dem Pastor Vossau
in Hamburg getauft. Er nannte sich N., weil er ein neuer Mensch sein wollte
und nahm die Vornamen Johann Wilhelm August an von seinen Pathen Gurlitt,
Neumann und Varnhagen.

Damals hatte er die Absicht, die Rechte zu studiren. Indel sein Oheim Stieglitz,
ein angesehener Arzt in Hannover, urtheilte richtig, dal8 er nicht fur diesen
Beruf geeignet sei, sondern fur Theologie oder Philosophie und Uberzeugte

ihn leicht davon. Von brennendem Verlangen beseelt, Schleiermacher zu
horen, begab er sich nach Halle, wo er am 23. April 1806 als Studiosus der
Theologie und Philosophie immatriculirt ward. An demselben Tage wurden mit
ihm seine Freunde Neumann und Varnhagen als Studiosen der Philosophie
immatriculirt, dieser zugleich fur die Medicin. Gurlitt hatte N. ein Stipendium
zugewendet, welches ihm das Studiren ermdglichte. Er lie aber seinem
Freunde Varnhagen einen gro3en Antheil daran und sich selbst Uber die
Freunde und die Blcher vergessend, lebte er so karglich, dall man darin spater
eine der Ursachen seiner schwachen Gesundheit fand. In seine Studien vertieft,
ward er von dem Einbruch der Franzosen Uberrascht. Die Universitat ward von
Napoleon aufgehoben und die Studenten ausgewiesen. Von den Franzosen
geplundert und korperlich leidend, kam N. nach Gottingen, um seine Studien
fortzusetzen. Schleiermacher hatte ihm grundlegende Ideen Uber die Theologie
und insbesondere Uber Bedeutung und Methode der kirchengeschichtlichen
Disciplin zugefuhrt. In Gottingen studirte er seine Schriften noch genauer,
indem er einen Kreis von Studirenden um sich sammelte, welche er mit

der neuen Theologie bekannt machte. Der rationalistische Standpunkt

der dortigen Facultat und die auBerliche Behandlung der theologischen
Gegenstande genugte ihm nicht. Doch zogen ihn die Vorlesungen von Staudlin
und besonders von Planck an. Obgleich er schon damals bestrebt war, den
psychologischen Pragmatismus von Planck zu vertiefen und bedeutsame
Wirkungen in der Kirche auf religiose Ursachen zurtckzufuhren, so verdankte



er doch diesem Lehrer, dal8 er die Arbeit an der Kirchengeschichte als

seinen Beruf erkannte. Auch die wurdige Personlichkeit des Mannes gewann
ihm dauernde Hochachtung ab. Um 1847 widmete er Planck zu seinem
Amtsjubilaum die zweite Auflage des vierten Bandes seiner Kirchengeschichte,
sprach ihm seine Verehrung gegen sein vorleuchtendes Beispiel aus und
nannte sich seinen Schuler , der von dem groRen Meister selbst, dem er so
vieles verdanke, zuerst gelernt habe, dem suum cuigne in der Auffassung der
Geschichte nachzustreben”.

Eine neue Epoche in seinem geistigen Leben wirkte die Begegnung mit

einem privatisirenden Gelehrten, Namens Frick, mit welchem er 1807 im
Stieglitzschen Hause zusammentraf. Jener, welcher sich viel mit Dante
beschaftigte, aber auch in der Bibel wohl zu Hause war, rieth ihm, nicht in
Platonischer und Schleiermacher’scher Philosophie, sondern in Christo die
wahre Weisheit zu suchen. Tief bewegt erkannte N., dal§ die intellectualistische
Beschaffenheit seiner Theologie ein Fehler und dafll Christenthum und
Theologie vor allem Sache des Gemuthes seien, dal§ sich mit der Wissenschaft
Einfalt des Herzens und liebevolle Herablassung zu den Niedrigen verbinden
musse. In dieser ethischen praktischen Richtung seiner Theologie wurde er
bestarkt durch den Umgang mit Matthias Claudius und einem alten frommen
Arzt, Namens Heise, in Hamburg. Nach Goéttingen zurtckgekehrt, studirte

er statt der Philosophie nun eifriger die heilige Schrift, lernte auch unter
Anleitung des Privatdocenten Gesenius das Hebraische. Seinen Freunden gab
er nach einiger Zeit Rechenschaft von seinen inneren Erlebnissen in einem
lateinischen Glaubensbekenntnisse, an dessen Schluf§ er unter frommem
Gebet die Kircheligeschichte als Zweck seines Studiums hinstellte. Um diese
Zeit, 1807, hielt er auch seine erste Predigt in Wandsbeck uber Joh. 1, 1. Mit
dem Jahre 1809 schlo8 er seine Universitatsstudien ab, bestand mit groRer
Auszeichnung sein Candidatenexamen, predigte auch ofters und lebte Ubrigens
seinen Buchern. Allmahlich wurde ihm indessen klar, dal er eines festen
Berufes bedurfe, um eine gesammelte und fruchtbare Thatigkeit zu finden,
und da ihn ein Freund darauf aufmerksam machte, dal8 durch den Abgang
Marheineke's und de Wette's von Heidelberg sich einem jungen Docenten dort
gunstige Aussichten eroffneten, so begab er sich um Michaelis 1810 nach
Heidelberg. Auch diesmal bewies sich Gurlitt ihm wohlwollend und hulsreich.
Er vermittelte seine Promotion zum Licentiaten bei der Wittenberger Facultat,
und verschaffte ihm ein Stipendium. In Heidelberg, wo Taub das theologische
Decanat fuhrte, ward er wohlwollend aufgenommen; jedoch verzogerte sich
seine Habilitation bis zum 4. Mai 1811, zu welchem Behufe er die Dissertation
»de fidei gnoseosque idea etc. secundum rationem Clementis Alex.” verfalste.
Zu Clemens und Origenes fuhrte ihn frihzeitig die gleiche Liebe zu einem das
Menschliche verklarenden Christenthum und zu einer frommen und frei sich
bewegenden Theologie, und er hat die Neigung zu diesen grof3en Geistern bis
an sein Ende bewahrt. Sogleich im Sommersemester begann er seine Vorlesung
uber Kirchengeschichte.

Nachdem der erste Eindruck der Unbeholfenheit Uberwunden und mit der
Schuchternheit manche Hemmungen des Vortrags geschwunden waren,
begann er auf die ernsteren und fahigen Studenten und allmahlich auf eine
grofBere Zahl durch seine geschichtlichen Vorlesungen einzuwirken. Schon



um 1812 wurde er aulBerordentlicher Professor, zur Anerkennung wegen
seiner Monographie Uuber den Kaiser Julianus. Sie lenkte die Aufmerksamkeit
der Historiker auf ihn. Die umfassende Kenntnifs der sittlichen und religiosen
Zustande, Einsicht in die|Bedeutung der Philosophie und in das Wesen wie

in die damalige Entartung des Christenthums, die tiefe Auffassung der
verschiedenen Charaktere und die Feinheit der Psychologie, womit er die
Entwicklung Julians selber verfolgte, seine philosophische und politische
Feindschaft gegen die Kirche erklarte, dem Christenthume sein Recht gab

und auch ein billiges Urtheil fur den Gegner desselben hatte, das Verstandnild
also historischer Nothwendigkeit, diese Vorzuge erregten bei Niebuhr und
anderen die gunstigsten Erwartungen uber den jungen Geschichtsschreiber
(Lebensnachrichten Uber Niebuhr Il, S. 113). Das Buch verschaffte ihm 1813
die Berufung in eine ordentliche Professur nach Berlin, welche Marheineke
vermittelte. Unter den Bewegungen des anfangenden Krieges, erfullt von
vaterlandischer Begeisterung und von freudiger Zuversicht fur das Gelingen
des Kampfes, ging er nach Berlin. Die grofsen Thaten des preulSischen Volkes,
die Pflege, welche die Regierung der Wissenschaft angedeihen liel, die
Bedeutung der Universitat Berlin fesselten ihn an diesen Ort. Sein Leben verlief
seitdem in gleichmaRiger Berufsarbeit, in groBer RegelmafSigkeit und mit

sehr geringer aullerer Abwechselung. Seine Studien und seine Vorlesungen
wurden auf [angere Zeit nur von Ferienreisen unterbrochen, welche er meistens
auf Karlsbad richtete. Fur aulSerliche Praktik besall er weder Neigung noch
Geschick. Die Leitung des Haushaltes im ganzen Umfange Uberliel8 er seiner
Schwester. Die politischen Dinge und Parteiungen suchte er mit sittlichem
Urtheile aufzufassen, hielt sich aber von der activen Theilnahme zurtck. Nur
die gewaltsamen Erschutterungen des Revolutionsjahres 1848 bewogen ihn,
einige Male aus der gewohnten Zuruckhaltung herauszutreten. Er erfalSte

mit sittlich religiosem Tiefblick das Bedeutende in den grofSen Politischen
Ereignissen, und auf dem Gebiete der Wissenschaft und Kirche, auf welchem
sein Beruf lag, verfolgte er die Bestrebungen und MalRregeln mit groRer
Aufmerksamkeit und druckte sein Urtheil dartuber in Wort und Schrift kraftig
aus. Aber unmittelbar bei praktischen Einrichtungen, z. B. Herstellung der
Kirchenverfassung auf der Generalsynode 1846 mitzuwirken, versagte er sich,
weil er sich der Schranken seiner Befahigung wol bewulst war, und begnugte
sich daher als Mitglied des Confiftoriums mit der Betheiligung an der Prufung
der Candidaten. Und auch das ist nicht zu leugnen, dals mit diesem Mangel an
Begabung fur die praktischen Ordnungen eine Auffassung der kirchlichen Dinge
zusammenhing, welche hie und da zu idealistisch war.

Die Vorlesungen Neander's waren zunachst kirchengeschichtliche und
dogmengeschichtliche. In seinem letzten Jahrzehnt fugte er eine neue hinzu,
gewissermalien eine Philosophie der Kirchengeschichte, in welcher er die
geschichtlichen Gegensatze und Entwicklungen in ihrer inneren Bedeutung
und ihrer Wechselbeziehung schilderte. Fruhzeitig wendete er sich auch

der Exegese zu und behandelte darin fast sammtliche Schriften des neuen
Testamentes. Die Warme des Gemuthes, die Lebendigkeit und Einfachheit der
Auffassung, der Scharfsinn, der geschichtliche Blick, die groRe Sprachkenntnifs
und dazu die Geschicklichkeit, mit welcher er die verschiedenartigen
Einzelheiten zu einem lebendigen Ganzen Verband, gaben diesen Vorlesungen
hohen Werth. Einige sind herausgegeben worden. So die Vorlesung uber die



Korintherbriefe von Beyschlag 1859, doch mehr auszugartig. Mehrere Briefe
behandelte N. in kurzer, praktischer und popularer Weise, den an die Philipper
1849, den des Jacobus 1850 und I. Johannis 1851. Am meisten wird man ein
Bild seiner exegetischen Methode gewinnen aus seinem ,Leben Jesu” (1837,
4. Aufl. 1845), welches er dem Strauls’schen Werke gleiches Namens
entgegensetzte. Es behandelt seinen Gegenstand mit der Voraussetzung, daf3
hier ein Ubernaturliches Prinzip in geschichtlicher Erscheinung anzuerkennen
sei. Diese Eigenthumlichkeit berechtige ebenso|zur Kritik der historischen
Berichte, wie sie andererseits derselben Schranken ziehe. Neander's Werk
darf zu den bedeutendsten und wirksamsten Widerlegungen des Straul3’schen
gerechnet werden. Allmahlich dehnte er seine Vorlesungen auf Ethik und
Dogmatik aus. Die erste pflegte er nach der allgemeinen Construction der
philosophischen Ethik von Schleieimacher zu gliedern, in welche Form er
einen reichen biblischen Gehalt hineinlegte. In der Dogmatik zog er die
biblischen Bestimmungen und die allgemein christlichen Gesichtspunkte

der altprotestantischen Terminologie vor. Eine kleinere Vorlesung uber die
Geschichte der Ethik war besonders durch groRe Kenntnils der classischen
und altchristlichen Ethik von Werth. Die Gegensatze der evangelischen und
katholischen Kirche behandelte er gleichfalls in einer kurzen Vorlesung unter
historischen und auch stark irenischen Gesichtspunkten. Diese Vorlesung ist
von Prof. MeRRner 1863, die Geschichte der Ethik von Dr. Erdmann 1864, die
Dogmengeschichte von J. L. Jacobi. 2 Bande, 1857 herausgegeben.

N. trug alle diese Gegenstande in freier Rede vor. Er sprach zwei, sehr haufig
auch drei Stunden hintereinander, nach sorgfaltiger Vorbereitung und mit
solcher Sicherheit seines ungewohnlich starken Gedachtnisses, dal er aulSer
dem neuen Testamente nur kleiner Zettel bedurfte, auf welchen eine Reihe
einzelner Worter und Zahlen ihm Erinnerungszeichen gaben. In seinem
Nachlasse hat sich kein einziges Collegienheft gefunden. Dennoch kam es
hochst selten vor, dals er mit einem ,,ich wollte sagen“ einen augenblicklichen
Irrthum zu verbessern hatte. Die Darstellung des Einzelnen war freies
ErzeugniR des Momentes; sie war hochst einfach, nicht ohne Monotonie, aber
durchdrungen von christlicher Warme, und sie war das Zeugnil$ eines Geistes,
welcher ganzlich seinem Lehrberufe hingegeben war. Lebendige Frommigkeit
und tiefe Wissenschaft durchdrangen sich harmonisch und breiteten sich

aus in dem gleichmafRigen Flusse der Rede. Die Einfachheit und Wahrheit
seines Gemuthes, die Ehrfurcht vor den gottlichen Dingen, welche in dem
Wort und in dem Ton der Stimme ihren Ausdruck fanden, sprachen zugleich
zum Herzen und Verstande der Zuhorer. Selten ist ein akademischer Lehrer
so sehr von seinen Schulern geliebt worden, als N. Unter denjenigen, welche
in diesem Jahrhundert den Stand der Theologen vom Rationalismus zu einer
religioseren und biblischeren Betrachtung des Christenthums und zu einer
tieferen Auffassung der Berufswissenschaft gefuhrt haben, nimmt er eine

der vornehmsten Stellen ein. Hieran hatte sein kindlich frommes und doch
willenskraftiges Gemuth, seine Lauterkeit, Aufopferung und Liebe fur die
Studirenden ebenso viel Antheil, als seine Bedeutung in der Wissenschaft und
das Ansehen, was daraus folgte. Unzahlige erfuhren seine Theilnahme, nicht
wenige seine uneigennutzige Hulse. Er war unverheirathet und seine vaterliche
Liebe gehorte ganz den Studirenden. Keine groRere Freude wurde ihm, als
wenn er einen edlen und talentvollen Jungling unter ihnen entdeckte. Solchen



pflegte er eine ruhrende Liebe zuzuwenden. Am Abend des Sonnabend war
sein Haus fur jeden seiner Zuhorer, welcher es wunschte, gedffnet; und diese
freieren Unterhaltungen schafften ihm Gelegenheit zu einer mehr personlichen
Einwirkung. So oft sein Geburtstag wiederkehrte, war er ein Festtag fur die
jungen Theologen. Selbst durftige unter ihnen trugen gern zu einem Geschenke
bei, das ihm als Zeichen der Liebe uberreicht wurde. Am Abend folgte ein
Fackelzug, und dabei sprach er dann aus dem Fenster herab Worte des Dankes
und der Mahnung, demuthig, liebevoll und tief geruhrt. Er schloS dann mit der
Bitte, zu ihm herauf zu kommen, und schnell waren alle Raume gefullt.

Neander's Theologie hatte fundamentale Bestimmungen von Schleiermacher
aufgenommen, vor allem die Auffassung des Christenthums als einer
Personlichen|und unmittelbaren Lebensgemeinschaft mit Christo, und die
Unterscheidung der abgeleiteten Formen, namentlich auch der Dogmen,

von diesem subjectiven Princip. Indem er mit Schleiermacher Christum

zum Mittelpunkte des christlichen BewulStseins und der Dogmatik machte,
fand er hier den Uebergang zu dem vielmehr biblischen Standpunkte und

zu durchgreifenderer Ausscheidung der philosophischen Gedanken aus der
Theologie. Der von Schleiermacher behaupteten Selbstandigkeit der Religion
gab er damit einen folgerichtigeren Ausdruck. Den einseitig herrschenden
Gesichtspunkt des Menschlichen, wobei der Rationalismus beharrte, schrankte
er durch die Bedeutung des Christenthums als einer gottlichen Offenbarung
ein. Aber die Forderung der Erkenntnifl3, welche die rationalistische Periode
durch eine naturmafigere, geschichtliche und kritische Betrachtung der

Bibel und Kirche bewirkt hatte, hielt er fir einen nicht geringen Gewinn. Die
harmonische Durchdringung des Menschlichen mit dem goéttlichen Leben stand
ihm als die vollendete Gestalt des Christenthums vor Augen.

Daher waren es zwei Gegensatze, gegen welche er mehr als zwanzig Jahre

lang bis ans Ende seines Lebens kampfte. Der eine war die Hegel’sche
Philosophie, welche sich nach des Meisters Tode der philosophischen Lehrstuhle
bemachtigte und auch in die Theologie eindrang. In Neander's Facultat war

sie durch Marheineke und Vatke wirksam geworden. Er durchschaute die
pantheistische Beschaffenheit dieser Philosophie, die Geringschatzung des
religiosen Standpunktes, die Unlebendigkeit der schematischen Methode

und die Selbstgentugsamkeit im Besitz begrifflicher Kategorien. Er fUrchtete

von dieser Methode schweren Nachtheil fUr eine objective und lebendige
Behandlung der Realitaten, und von dem Inhalte der Philosophie die Auslosung
des Christenthums. Diese Voraussicht wurde bestatigt, als das Leben Jesu von
Strauld erschien. Um einer anderen Philosophie Raum zu verschaffen, strebte er
die Berufung Gabler's, eines Schulers von Hegel, an dessen Stelle zu hindern,
und bewog auch seinen Freund, den Baron von Kottwitz, seinen Einfluf auf

den Kronprinzen Friedrich Wilhelm dagegen wirksam zu machen. Seitdem N.
seinen eigenen theologischen Weg gefunden hatte, war sein Verhaltnif$ zu
Schleiermacher kuhler geworden und in Berlin fand zwischen Beiden ein nur
amtlicher Verkehr statt. Dennoch ehrte ihn N. als den gréfSten Theologen dieses
Jahrhunderts, und sprach es seinen Zuhorern beim Tode Schleiermacher's

aus, daB man von ihm eine neue Epoche der Theologie datiren werde. In

der Zeit der Uebermacht der Hegel’'schen Philosophie trat er ihm im Geiste
wieder naher und wendete ihn als ein Gegengewicht gegen jene an, indem er



sein Studium den Studirenden empfahl und lieber bemerklich machte was er
billigte, als was er tadelte. Auch Trendelenburg und Steffens schatzte er hoch,
und mit Schelling, dessen erste Vorlesung in Berlin er regelmaliig besuchte,
schlof8 er innige Freundschaft.

Der andere Gegensatz, welchen er bekampfte, war die Wiederaufrichtung

der kirchlichen Orthodoxie, die vornehmlich von Hengstenberg betrieben
wurde. N. erklarte es fur ein unhistorisches Beginnen und fur willkurliche
Zurechtmacherei, wenn man verfahre, als kdnne man die Periode des
Rationalismus wie mit einem Schwamme wegwischen. Er vermifste in
Hengstenberg's Theologie den Wahrheitssinn, die geschichtliche und
kritische Befahigung und verglich seine Beweisfuhrungen gern mit der
Manier eines Advocaten; aullerdem war er Uberzeugt, dafs er mit Hulfe
vornehmer Freunde die Entscheidungen Uber theologische Parteigegensatze
herbeizufuhren trachte. Soweit er von dem Rationalismus der Halleschen
Professoren Wegscheider und Gesenius entfernt war, so mibilligte er

doch, daR Hengstenberg 1830 eine Anklage Ludwig v. Gerlach's gegen

jene Docenten in die Evangelische Kirchenzeitung aufgenommen hatte,

wozu Collegienhefte ihrer Zuhorer benutzt waren. N. erblickte|in diesem
damals noch ungewdhnlichen Beweismittel eine Begunstigung der Impietat
gegen die Lehrer, und in den Absichten Hengstenberg's eine Regulirung der
Wissenschaft durch die Anwendung aulserer Macht. Deshalb sagte er sich

von der Mitarbeit an der Evangel. Kirchenzeitung los, nahm aber an dem
folgenden heftigen Parteikampfe nicht weiter in Schriften Theil. Spater, da eine
Anzahl von Geistlichen in Berlin eine Erklarung gegen Hengstenberg erlieRen,
schrieb Neander ,Worte des Friedens”, welche indel$ fast ungehort verhallten.
Den Grundsatz, die Bewegungen der Wissenschaft sich durch ihre eigenen
Gesetze, und nicht durch aulRere Gewalt regeln zu lassen, befolgte er auch

in verschiedenen Gutachten, die der Minister Eichhorn von ihm verlangte. In
einem derselben erklarte er sich gegen das Verbot des Strau’schen Lebens
Jesu (1836). Dagegen stimmte er auf's Entschiedenste denjenigen zu, welche
den Verfasser von der theologischen Professur in Zurich ausschlossen, weil er
die Voraussetzungen christlicher Theologie verneine.

Neander's Gesundheit war seit seinen Junglingsjahren geschwacht durch

die geistigen Anstrengungen und die geringe Rucksicht, welche er auf die
korperlichen Bedurfnisse nahm. Ohne die grolSe RegelmaRigkeit seines
spateren Lebens wurde er nicht das Alter von 61 Jahren erreicht haben. Ein
Gefuhl kraftiger Gesundheit hat er wol niemals gehabt, und von manchen
besonderen Leiden, einer peinlichen Drusenkrankheit, rheumatischen
Schmerzen, endlich in den letzten Jahren von einer vorschreitenden Blindheit,
war er heimgesucht. Alle Schmerzen und Hemmungen des Korpers besiegte er
mit bewunderungswurdiger Herrschaft des Geistes. Ein fast leidenschaftlicher
Trieb zu seinen Studien half ihm, die Schmerzen zu vergessen, und so grol war
seine Willenskraft, dald seine Zuhorer fast niemals dem Vortrage es anmerkten,
durch welche Geflhle des Leidens er sich hindurchkampfte. Kummervaoll,

doch mit frommer Ergebung ertrug er das grofSte Leid, die Abnahme der
Sehkraft. Schon vermochte er gewohnliche Schrift nicht mehr zu lesen; doch
die Vollendung des Uebels zu erfahren, blieb ihm erspart. Von einem Anfalle
der Cholera ergriffen, am 8. Juli, lieR er sich dennoch nicht abhalten, seine drei



Vorlesungen und das Dictat seiner Kirchengeschichte fortzusetzen, bis seine
Kraft zusammenbrach. Noch in seinen Fieberphantasien dictirte er, und so sehr
lebte er in jenem seinem Werke, dals er genau an dem Punkte einsetzte, bis

zu welchem er es in besonnenem Zustande gefuhrt hatte. Er starb am 14. Juli
1850.

Das bedeutendste schriftstellerische Werk Neander's, durch welches

er epochemachend fur die Geschichtschreibung geworden ist, ist seine
~Allgemeine Geschichte der christlichen Religion und Kirche”. Sie erschien von
1825 bis 1842 in fUnf Hauptabtheilungen. Die ersten Theile, die Zeit bis zu
Gregor |. umfassend, gab er 1842 flg. in neuer Auflage heraus. Das Werk reicht
bis zum Ende des 13. Jahrhunderts; den folgenden Theil, bis zum Concil von
Basel, hat er nur noch in groBen Fragmenten bearbeitet, und ohne die letzte
Hand anlegen zu kdonnen. In dieser Gestalt ist er von Dr. K. Th. Schneider aus
dem handschriftlichen Nachlasse herausgegeben. Ein Abdruck des Ganzen mit
Vorrede von Ullmann 1856. Das apostolische Zeitalter schien N. zu wichtig als
dal er es in Verbindung mit der Allgemeinen Kirchengeschichte behandelte.
Er gab daher eine selbststandige und ausfuhrliche Darstellung desselben in
seiner ,Geschichte der Pflanzung und Leitung der Kirche durch die Apostel”,
einem klassischen Werke, welches von 1832 bis 1847 vier Auflagen erfuhr.

Es besteht aus zwei Theilen, deren erster die Ausbreitung des Christenthums
und die Formen des Gemeinlebens behandelt, der zweite eine in ihrer Kurze
treffliche Darstellung der hauptsachlichen apostolischen Lehrtropen enthalt.

Neander's Geschichtschreibung zeichnete sich durch ein hochst grundliches|
Quellenstudium aus, wozu ihn eine grofse Kenntnils der classischen und der
wichtigsten neueren Sprachen befahigte. Das EigenthUmlichste seiner Leistung
bestand jedoch in der Durchfuhrung einer neuen Grundanschauung. Er stellte
sich die Aufgabe, das von Christo ausgehende gottliche Leben in seiner
Entwicklung in der Menschheit darzustellen. Man hat ihn deshalb mit Gottfried
Arnold verglichen und in der That betrachten Beide das personliche Erlebnifd
der Gnade Christi als den Ausgangspunkt des kirchenbildenden Processes.
Beide setzten in diese Erfahrung das Wesen des subjectiven Christenthums
und unterschieden davon die orthodoxe Lehre, sofern diese fur sich noch
Niemanden zum Christen mache. Allein von dem separatistischen Pietismus
und Mysticismus Arnold's war N. sehr weit entfernt und war in der Erweiterung
des christlichen und geschichtlichen Horizontes vielmehr Calixtus verwandt
als jenem. Auch hat er nicht von Arnold, sondern von Schleiermacher die
Grundidee aufgenommen und ihr dann den bestimmteren Inhalt des Christus
der Evangelien gegeben. Indem er Christus und die Thatsache der Erlésung
nach ihrer objectiven und subjectiven Beziehung als den Quellpunkt der in

der christlichen Gemeinschaft wirkenden Krafte auswies, vertiefte er die
pragmatische Methode der Kirchen- geschichtschreibung, welche er vorfand,
und welche Mosheim mit religidoserem Sinne begonnen, Epittler und Planck aber
vielfach zu einem Verfolg der Wirkungen accidenteller Interessen, subjectiver
Zwecke und Berechnungen gemacht hatten. Was N. dargestellt wissen

wollte, war die Wirksamkeit gottlicher Ideen in der Welt der Erscheinungen,
wie in aller Geschichte, so auch in der Geschichte der Kirche. Ohne die
vortreffliche Abhandlung von Wilhelm v. Humboldt Gber die Aufgabe des
Geschichtsschreibers frUher zu kennen, war er selbststandig zu der gleichen



allgemeinen Bestimmung gekommen; er ging nur daruber hinaus in der
Wurdigung der religiésen Ideen und des Ubernaturlichen Anfangspunktes der
christlichen, und ward wenig bertuhrt von dem kunstlerischen Gesichtspunkte
Humboldt's. Dennoch besal’ er eine nicht geringe Kunst, die Entwicklung zu
zeichnen, ein Begriff, welchen er aus der Philosophie Herder's und Schelling's
zuerst in die Geschichtschreibung der Kirche einfuhrte. Die Entwicklung

der Geschichte, und wie er sie noch specieller bestimmte, die genetische
Entwicklung, zeigt erst vollstandig, wie hoch er Uber den alteren Pragmatikern
steht. Mit der sinnigen Beobachtung eines Naturforschers weils er die Keime
des christlichen Lebens blols zu legen und ihre Ausgestaltung zu beschreiben.
Das evangelische Gleichnifs vom Senfkorn, welches zum Baume wachst, war
ihm in dieser Beziehung das leitende Vorbild.

Die Pflanzung des Christenthums in das Innere des Menschen war fur ihn

die echt christliche und protestantische Methode der Wirksamkeit, und

seine Wirkungen von dem Innern nach auRen zu verfolgen, gebuhre der
protestantischen Geschichtsschreibung. Die wesentlichen Wirkungen des
Christenthums bestehen in der Erlosung, in der Herstellung des Friedens mit
Gott und der Harmonie der menschlichen Krafte. Es durchdringt das Ganze der
menschlichen Natur, eignet das Verwandte an und scheidet das Sundhafte,
Widerstrebende aus. So wird es eine Macht neuen gottlichen Lebens in der
einzelnen Person, und wird es auch fur die Menschheit. Weil es die Religion
fur den ganzen Menschen ist, ist es auch die Religion fur alle Menschen.
Gleich dem Sauerteige durchdringt das umwandelnde Princip die naturliche
Masse und Pragt in ihr das Bild Christi aus, dessen vollendete Ausgestaltung
das Ziel der Geschichte ist. N. beschreibt nun, wie das christliche Princip in
unmittelbare und abgeleitete Formen eingeht, welche zugleich Mittel fur seine
Erhaltung und Fortpflanzung sind. Bei den verhaltniBmafiig unmittelbaren
Aeullerungen, welche gleichsam|die Silberblicke des reinsten Christenthums
einschliefRen, verweilte er mit Vorliebe. Die Kirchengeschichte verdankt ihm die
Behandlung derselben in einem besonderen Abschnitte, welcher von grofSer
Wichtigkeit fur das praktische Christenthum ist, und in einem besonderen
Werke: ,Denkwurdigkeiten aus der Geschichte des christlichen Lebens*”,
1823—1824, 2 Bde. 1825, 3 Bde. 1846. Eine bedeutende Stelle nehmen

in der Gruppirung der Erscheinungen die verschiedenen Richtungen ein,
welche in den Grundunterschieden menschlicher Eigenthimlichkeit angelegt
sind, und daher auch gewissen Gemeinschaften und Zeiten ihr Geprage
geben. N. hat eine besondere Gabe, sie zu verstehen, zu charakterisiren und
darzuthun, wie jede ihr Recht, aber auch ihre Schranken habe und wie sie,
sich einander berichtigend und beschrankend, bestimmt sind, fur das Ganze
zu wirken. Vom Standpunkte abstracter Theorien aus hat Baur ihm deshalb
ein Beharren bei Psychologischen Gesichtspunkten vorgeworfen; wahrend
doch in diesen Verschiedenheiten der Geister nothwendige Eigenheiten der
menschlichen Natur gegeben sind, welche Bedingungen fur die Geschichte
setzen. Die Ordnungen des Gemeinlebens behandelt N. nach den allgemein
angenommenen Eintheilungen. Mit groRer Einsicht zeigt er dem alteren
Pragmatismus gegenuber, dal8 diese Formen historisch nothwendige, und
dem Katholicismus und Confessionalismus gegenuber, dals sie nur relativ
nothwendige seien. Ihm galt allezeit die Lebensgemeinschaft mit Christo hoher,
als Ordnungen des Rechts und Glaubensgesetze, und er rechnete es zu den



IrrthUmern, mit welchen die Kirche immer von neuem beschadigt worden ist,
dals man der Satzung gleichen oder hoheren Werth als dem Glaubensleben
zuschrieb. Dieser Fehler zeigte seine Spur schon in der nachapostolischen
Zeit und vollendete sich in dem gesetzlichen Charakter des mittelalterlichen
Katholicismus. Die Frommigkeit und Cultur der Volker war nothwendig an diese
Form gebunden, aber diese war bestimmt, zu dem héheren Standpunkte der
Reformation, dem geistigen, inneren und freien Christenthum hinzufuhren. N.
gestattete der Lehrentwicklung eine weitere Ausfuhrung als der Darstellung
der Verfassungsformen. Die politischen Zustande und Bewegungen werden
nur in den Hauptpunkten beruhrt, die socialen Beziehungen noch weniger.
Die Bedeutung der Kunst hat er nicht Ubersehen, allein er traute sich selbst
nur geringe Begabung fur ihre Erkenntnif zu, wie er auch des Sinnes fur

die Schonheit der Natur entbehrte. Sein Blick war auf das GroRe, geistig
Bedeutende gerichtet; an demjenigen, was dem weltlichen Geschmacke
zusagt, dem Pikanten, Carikirten, Lacherlichen ging er voruber; es war ihm zu
gering. Sein Stil ist einfach, frei von Formeln und von warmer Theilnahme fur
den Gegenstand erfullt. Da er aber andererseits ohne Plastik der Darstellung
und einformig im Ausdruck und Satzbau ist, so kann es bei oberflachlicher
Auffassung wohl so scheinen, als zeige er immer nur dieselben Zeiten

und Menschen. Doch ist das Gegentheil richtig, denn er schrieb jeder

Zeit ein besonderes Charisma zu, und wulste dieses im Zusammenhange

der Gegensatze und der Entwicklungen sehr wohl zu charakterisiren. In

der Darstellung namentlich der hervorragenden Personlichkeiten, in der
Bezeichnung dessen, was sie Eigenthumliches fur die Kirche geleistet haben, ist
er einer der groften Meister.

Daher hat er durch seine biographischen Monographien im hohen Grade
anregend gewirkt. Er hat einen Anstol8 dazu von Planck empfangen,

jedoch bestimmter war Schrockh darin vorangegangen. Im Beginne des
Freiheitskrieges, wahrend der Unruhe desselben, hatte N. doch Sammlung
genug, um die schonste seiner Monographien, , den h. Bernhard und sein
Zeitalter” (1813. 1848), zu arbeiten. In dieser erhabenen Gestalt lehrte er

wie niemand zuvor die GruRe des Jahrhunderts verstehen, indem er ihn in

die Mitte der bewegenden kirchlichen und politischen Krafte stellte, seine
begeisterte Frommigkeit, den wunderbaren|Gegensatz mystischer Versenkung
in's Innere und gewaltiger Thatkraft, seinen weltbewegenden Einflufs und seine
Stellung zur Wissenschaft schilderte. Auch die Darstellung erhebt sich, von
dem Gegenstande gestutzt, hier zu hdherem Schwunge. Mit dem gleichen
eindringenden Verstandnisse zeichnete er in dem ,,h. Chrysostomus” (1822.

3. Aufl. 1848) eine groRe christliche Personlichkeit von einer ganz anderen
Natur, Bildungsweise, und einer sehr verschiedenen Zeit angehorig. Seit
Gottfried Arnold hatte man angefangen, das Studium der Haresien sich mehr
zur Ausgabe zu machen. Die Orthodoxie ermaligte ihr SelbstbewulStsein und
man begann die Haretiker nicht mehr mit Hals und Verachtung, sondern mit der
Aufmerksamkeit geschichtlicher Forschung zu behandeln. Aus die Gnostiker
hatte Mosheim hingewiesen und das orientalische Element in Ursprung und
Geist erkannt. Hier knupfte N. an und lieferte in der ,,genetischen Entwicklung
der vornehmsten gnostischen Systeme” 1818 ein bahnbrechendes Werk,
bedeutend fur die gesammte Dogmengeschichte der ersten Jahrhunderte, da
die Ausbildung der kirchlichen Dogmen fast Uberall durch den Gegensatz gegen



die gnostischen bedingt ist. In diesen hochst fremdartigen Gestalten wulste N.
die Formen religidoser und philosophischer Ideen zu entdecken, eigenthumliche
Versuche zur LOsung allgemein philosophischer und christlicher Probleme;

er leitet ihre Entstehung aus der Mischung orientalischer, hellenischer,
philonischer und christlicher Elemente ab, und gruppirt die Systeme durch ein
charakteristisches Theilungsprincip. Er beweist hier die Geschicklichkeit mit
philosophischen Dingen umzugehen, welche er durch grundliches Durchdenken
der speculativen Aufgaben und durch eine seltene Kenntnifl$ der Geschichte
der Philosophie erworben hatte. Denn die griechische, insbesondere Plato,
Aristoteles, Plotin und die neuere deutsche Philosophie kannte er aus sehr
selbststandigen und umfassenden Studien, und bemachtigte sich immer
vollstandiger auch der mittelalterlichen. Seine schone Abhandlung ,uber das
Verhaltnil3 der hellenischen Ethik zur christlichen“, gehort zu den Frichten
solcher Studien. Den scharfsten geschichtlichen Gegensatz zur Gnosis stellte er
in seinem ,,Antignostikus oder Geist des Tertullian” (1824. 1849) dar. In dieser
Schrift fUhrte er in einer Analyse der Schriften Tertullian's ein lose gefugtes
System seiner Ideen vor.

Die Berliner Akademie der Wissenschaften ehrte N. dadurch, dal$ sie ihn

1839 zu ihrem Mitgliede machte. Da sie aber nach ihren Statuten fur die
speciellen Fachwissenschaften der Theologie, Jurisprudenz und Medicin keinen
Ort hatte, so wurde N. der Abtheilung fur Geschichte eingegliedert, wie dies
auch Savigny geschah. Jener hielt am 4. Juli seine Antrittsrede uber den
Zusammenhang der Theologie mit den allgemeinen Wissenschaften. Dann
hat er vom 12. April 1841 bis zum 20. Juni 1850 sechs seiner vortrefflichsten
Abhandlungen in den Sitzungen der Akademie gelesen: 1. Charakteristik des
Eustathius von Thessalonich in seiner reformatorischen Richtung. 2. Ueber
die welthistorische Bedeutung des Buches des Plotinos gegen die Gnostiker.
3. Ueber die Eintheilung der Tugenden bei Thomas Aauinas. 4. Ueber die
geschichtliche Bedeutung der Pensées Pascal's flir die Religionsphilosophie
insbesondere. 5. Ueber Mathias von Janow als Vorlaufer der deutschen
Reformation. 6. Ueber die Secte der Yeziden. Unter seinen Ubrigen grofSeren
Abhandlungen sind auszuzeichnen eine zweite Uber Pascal's Auffassung des
eigenthimlich Christlichen im Verhaltni zu der allgemeinen Weltbetrachtung
und dem Allgemeinen des religiosen Bewul3tseins. Ferner zwei in das Jahr 1850
fallende: die schon erwahnte tiefsinnige Abhandlung Uber das Verhaltni der
hellenischen Ethik zur christlichen; und: das verflossene halbe Jahrhundert

in seinem Verhaltnisse zur Gegenwart. Die fur die Akademie bestimmten
Abhandlungen sind mit den genannten drei zusammengestellt von J. L. Jacobi:
Wissenschaftliche Abhandlungen von Dr. August Neander. 1851. — Als mit
dem Jahre 1849 Tholuck's Litterarischer Anzeiger zu erscheinen aufhorte,
entschlofS sich N. in Verbindung mit Nitzsch in Berlin und Julius Muller in

Halle zur Griundung der deutschen Zeitschrift fur christliche Wissenschaft

und christliches Leben, um in ihr ein neues publicistisches Organ fur die
theologische Richtung zu besitzen, welche von ihm und jenen Freunden
vertreten war. Dieser Zeitschrift sind die beiden letztgenannten Abhandlungen
entnommen.

Unter den praktisch kirchlichen Unternehmungen von allgemeinerer Bedeutung
sind es die Heidenmission und die Bibelgesellschaft, um welche er besondere



Verdienste hat. Die Berliner Missionsgesellschaft verdankt hauptsachlich
seiner Anregung ihre Entstehung, und die Bibelgesellschaft unterstutzte

er durch viele zum Theil inhaltreiche Festprogramme. Auch unter seinen
Universitatsprogrammen ist Werthvolles, vorzuglich de Georgia Vicelio.
Ebenso gehodren der Reformationsgeschichte die Abhandlungen Uber Theobald
Thamer 1842 und Uber Melanchthon in Piper's Evang. Kalender 1851. — Eine
Anzahl kurzerer und langerer Abhandlungen hat N. selber zusammengefalt:
.Kleine Gelegenheitsschriften.” 3. Aufl. 1829. ,Das Eine und Mannigfaltige des
christlichen Lebens” 1850.
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