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Karl IV. (Taufname Wenzel) Kaiser, * 14.5.1316 Prag, 1 29.11.1378 Prag, =
Prag, Veitsdom.

Genealogie
Aus d. Hause Luxemburg;

V Kg. =»Johann v. Bohmen (1 1346, s. NDB X);
M —Elisabeth (1 1330), T d. Kg. »Wenzel Il v. Bohmen (1t 1305);
Gro5-Ov EB —Balduin v. Trier (f 1354, s. NDB 1);

B —Joh. Heinrich (t 1375), Gf. v. Tirol 1335, Mgf. v. Mahren 1346-75 (s. ADB 14),
-Wenzel (1 1383), Hzg. v. Luxemburg.

o 1) 1324 -»Margareta (gen. Blanka) (1317-48), T d. Gf. »Karl I. v. Valois (1270-
1325), 2) Bacharach 4.3.1349 —»Anna (t 1353, s. NDB I), T d. Kf. =Rudolf Il. v. d.
Pfalz (+ 1353), 3) Ofen 27.5.1353 —»Anna (1 1362, s. NDB |), T d. Hzg. Heinrich

Il v. Schweidnitz (t n. 14.8.1343), 4) Mai 1363 —Elisabeth (t 1393), T d. Hzg.
-Bogislaw V. v. Pommern-Wolgast (1 1373/74, s. NDB Il);

2 T aus 1) Margarete (1335-49, @ 1338 Kg. »Ludwig I. v. Ungarn u. Polen, t
1382), Katharina (1342-95, « 1] 1357 Hzg. Rudolf IV. v. Osterreich [t 1365], 2]
1366 Mgf. Otto v. Brandenburg [t 1379]);

1S aus 2) Wenzel (1350-51), 1S, 1 T aus 3) »Wenzel (1 1419), dt. Konig,
Elisabeth (1358-73, @ 1366 Hzg. Albrecht IIl. v. Osterreich, + 1395, s. NDB 1),

3 S, 2 T aus 4) Kaiser »Sigmund (1 1437), Hzg. »Johann v. Gorlitz (+ 1396, s.
NDB X), Karl (1372-73), Anna (1366-94, « Kg. »Richard Il. v. England, t 1400),
Margarete (1373-1410, @ Burggf. =»Johann Ill. v. Nurnberg, t 1420, s. NDB X).

Leben

K. war das Kind einer folgenreichen dynastischen Verbindung. Durch sie kam
das luxemburgische Grafenhaus zu den reichen bohmischen Kronlanden und
Ubertrug seine franzosische Bundnispolitik ins ostliche Mitteleuropa. Der
siebenjahrige Kronprinz, der eigentlich Wenzel hiels, wurde am franzdsischen
Konigshof auf den Namen Karl gefirmt, erhielt Konig Karl IV. von Frankreich
zum Paten, —»Karl den GroBen zum Namenspatron und Pierre Roger (spater
Papst Clemens VI., 1342-52) zum Erzieher. Das alles formte ihn lebenslang.
Seit derselben Zeit mit der Prinzessin Blanka von Valois in einer Kinderehe
verbunden, wurde K. 1330 im Stammland Luxemburg ein Jahr von seinem
GroBonkel EB Balduin von Trier in deutsche Verhaltnisse eingefuhrt und



versuchte sich danach 1331-33 als Statthalter seines Vaters am Aufbau einer
luxemburgischen Herrschaft in Oberitalien. 1334-46 wirkte er mit dem Titel
eines Markgrafen von Mahren neben dem meist abwesenden Vater als Regent
im Konigreich Bohmen mit wechselndem, seit Ende der 30er Jahre wachsendem
EinfluB. Gleichzeitig war er teilweise selbstandig am diplomatischen Ringen
der Luxemburger mit Wittelsbachern und Habsburgern um die deutsche
Konigskrone beteiligt. Mit papstlicher Hilfe wurde K. am 11.7.1346 in Rhense
von funf Kurfursten gegen Ludwig , den Bayern“ zum deutschen Konig gewahlt,
erlitt danach zwar als Bundesgenosse des Konigs von Frankreich im Kampf
gegen England die Niederlage von Crécy (1346), wo sein Vater den Tod

fand, wurde aber dennoch am 26.11.1346 in Bonn gekront. Der Tod Ludwigs
1347 und die Schwache des danach gewahlten Gegenkdonigs Gunther von
Schwarzburg, zudem geschickte Diplomatie, Geld und einige militarische
Aktionen sicherten K. nach mihsamen Anfangen bis zum Sommer 1349
schlieBlich allgemeine Anerkennung. Er lieB sie durch eine neue einstimmige
Wahl in Frankfurt (17.6.1349) und eine neue Kronung Aachen (25.7.1349)
auch in den Formen der Rechtssymbolik sanktionieren. In der Nachfolge seines
Vaters hatte K. bereits am 2.9.1347 die bohmische Krone erworben.

K. politisches Programm lal3t sich als konstruktiver Konservativismus
bezeichnen: geplanter Neubau aus alten Teilen. Als deutscher wie auch

als bohmischer Konig suchte er dieses Programm jeweils in einem
Staatsgrundgesetz zu formulieren, der bohmische Malestas Carolina

(1355), die am Widerstand der Standeversammlung scheiterte, und der
deutschen Goldenen Bulle (1356), die ein Torso blieb. Beide Gesetzeswerke
sind aufeinander bezogen und aufschluSreich fur seine Absichten, denen

er als Gesetzgeber geradeso folgte wie in zahlreichen umsichtigen
Einzelunternehmungen. Als béhmischer Landesherr war er um Zentralisierung
des luxemburgischen Landerblocks bemuht, als deutscher Herrscher suchte
er das Reich auf einem stabilisierten Foderalismus zu befestigen, ohne dal
er dabei aber die konigliche Prarogative aus den Augen verlor. K. Politik ist
insofern oft kunstvoll verschlungen, ergreift nicht ohne weiteres fur eine
einzelne Gruppe Partei, sucht Uber Stande- und Territorialinteressen den Weg
zur Starkung des Konigtums, ist merklich stadtefreundlich und weils doch dabei
den Eindruck unmittelbarer Nutzung der koniglichen Position zur eigenen
Hausmachtpolitik zu vermeiden, der das Ansehen seiner Vorganger so sehr
belastet hatte. AuBerdem erwies er sich als ein Meister in der Abwagung

der rechten politischen Situation, als ein Regent mit besonderem Respekt
vor der Rechtsordnung und ihren Konsequenzen und als ein Herrscher, der
seine Position auf den gedanklichen Mitvollzug und die Zustimmung durch
die zeitgendssische Offentlichkeit zu stiitzen suchte, eher als auf militérische
Gewalt. In mancher Hinsicht erinnert K. Staatskunst an Unternehmungen
Friedrichs Il., dessen politische Manifestationen er ubrigens auch in seinem
Kanzleistil kopierte.

Die Goldene Bulle von Nurnberg und Metz 1356 wurde zur wichtigsten
Grundlage der alten Reichsverfassung bis 1806. In ihrer Bedeutung mitunter
verkannt, sanktionierte sie zwar einerseits endgultig das Territorialprinzip in
Deutschland gegenuber dem zentralistischen Modell der westeuropaischen
Nationalmonarchien; andererseits traf sie dabei als offensichtlicher Kompromifs



die zeitgemalien Moglichkeiten deutscher Konigspolitik. Gegenuber
abwertenden Urteilen namentlich der deutschen Nationalhistoriographie, die
K. Regierungsleistung allgemein belasten, mufl8 deshalb das Urteil Uber dieses
Gesetzeswerk an der politischen Entwicklung jener Zeit gemessen werden.
Die Wahlordnung der Goldenen Bulle beendete namlich die Wirrungen durch
Doppelwahlen und Kandidatenwechsel, die seit dem Ende der staufischen
Dynastie, langer als hundert Jahre, damals das deutsche Konigtum behindert
hatten. Sie beendete auch in den Kurfurstentimern die Spaltungen und
Erbstreitigkeiten durch die Einfuhrung der Primogenitur und befriedete damit
wenigstens einige der grofSten Territorien in der Nachfolgefrage. Sie schloR
schlieBlich die papstliche Mitwirkung bei der Konigswahl aus, die noch den
Vorganger K. in lange Kampfe verwickelt hatte. Mit einer einzigen Ausnahme
(1410) bot fortan fur 450 Jahre die deutsche Thronfolge keine Rechtsprobleme,
so wie auch die in ihrer eigenen Position gestarkten deutschen Kurfursten sich
seitdem bereit fanden zur Anerkennung der Thronfolge innerhalb derselben
Dynastie.

Andere Bestimmungen der Goldenen Bulle zielten auf die
Landfriedensgesetzgebung. Auch damit griff K. nach einem schwierigen
Problem und war im Laufe seiner 30jahrigen Regierung imstande, aus
Friedensbundnissen auf der Grundlage der Einung zwischen regionalen
Machten doch ein Instrument des Zusammenwirkens von Kaiser und Reich zu
schaffen. Die Goldene Bulle hatte bereits ein kdonigliches Widerrufsrecht fur alle
BUndnisse vorgesehen und damit der Vorrangstellung der Zentralgewalt den
Weg gebahnt.

Die Goldene Bulle sicherte auch den Anspruch des gewahlten deutschen
Konigs auf die Kaiserkronung. K. wulste selber die traditionellen Bahnen der
Kaiserpolitik zu nutzen und suchte sie dabei doch in eine neue Richtung

zu lenken. Romfahrt und Kronung am 6.1.1355 in Mailand zum Konig von
Italien, zu Ostern danach in Rom zum Kaiser, schatzte er zwar im Sinne

des herkbmmlichen, auch im zeitgendssischen Frankreich beispielsweise

von Staatstheoretikern beachteten Autoritatsverstandnisses. Auf eine
Ausubung von Herrschaftsrechten in Oberitalien, auf den Eingriff in die alten
Auseinandersetzungen zwischen Ghibellinen und Guelfen verzichtete er
aber, kaiserliche Anspruche opferte er sogar in, wie unter anderem Petrarca
meinte, demutigenden Zugestandnissen, weil sie ihm nicht mehr haltbar
erschienen. Die imperiale Wurde suchte er gleichwohl im nationalen wie

im internationalen Feld zur Geltung zu bringen. Westpolitik betrieb er eher
defensiv. 1356 erreichte er die franzdsische Lehenshuldigung fir die Dauphiné
und die Freigrafschaft Burgund. Spater wurde auch die Reichszugehorigkeit
des Bistums Cambrai wieder aktiviert, und 1365 liels sich K. sogar in Arles
zum Konig von Burgund kronen, ein demonstrativer Akt, den seit Barbarossa
kein deutscher Herrscher mehr vollzogen hatte. Dennoch nahm er schlief3lich
im Austausch gegen polnische Erbplane fur seine Dynastie die Bindungen
Reichsburgunds an Frankreich hin, nachdem er freilich zuvor die Grafschaften
Genf und Savoyen daraus gelost und mit Erfolg an das Reich gebunden
hatte.|Das Konigreich BOhmen, Kern einer luxemburgischen Hausmacht,
suchte er auf manche Weise zugleich zur Zentrallandschaft des gesamten
Reiches zu machen: Durch die Erhebung Prags zum Erzbistum 1344 waren



dazu schon gewisse Voraussetzungen geschaffen, weil er vom Legatenamt

der Erzbischofe politische Wirkungen erhoffte. Die Griundung der Universitat
1348 erfolgte wohl im Rahmen der bohmischen Staatlichkeit, aber dennoch
ubertrug ihr K. die Funktionen einer Ausbildungsstatte fur das ganze Reich,
worauf auch der Stiftungsbrief hindeutet, der sich der staatsbezogenen
Grundungsurkunde Friedrichs II. fUr Neapel in starkem Mal bedient. In groBem
Umfang betrieb K. den Ausbau der Hauptstadt Prag, liel8 sie durch ein neues
Areal (Prager Neustadt) erweitern und mit einer Reihe von Kirchen- und
Klosterbauten gestalten, ebenso wie er die Umgestaltung des Veitsdoms auf
dem Prager Burgberg im grof3zugigen Ausmal betrieb. Wirtschaftsfursorge und
Fernhandelsprivilegien, Plane zu einer Wasserstralle zwischen Elbe und Donau
vervollstandigten seine Fursorge. Auch anderwarts galt dem Handel seine
besondere Aufmerksamkeit, wie sein Besuch im Hansevorort Lubeck deutlich
macht. Durch Heirat, Kauf und gelegentlichen diplomatischen Druck erweiterte
K. die bohmischen Kronlande, dabei eine wittelsbacher Landbrucke nach
Brandenburg durchkreuzend, um Streubesitz in Franken und in der Oberpfalz
(,Neub6éhmen*), um die Niederlausitz (1368) und schliefSlich selbst um die
Kurmark Brandenburg (1373). Ein Erbabkommen mit den Habsburgern 1364,
mehr aber noch eine Verlobung seines Sohnes Sigmund mit der polnischen
Erbprinzessin lieBen gegen Ende seines Lebens eine gewaltige Ausdehnung der
luxemburgischen Dynastie erhoffen. Und weil er 1376, wie seit Stauferzeiten
kein deutscher Herrscher mehr, die Kronung seines Sohnes (Wenzel IV.) zum
deutschen Konig erreicht und damit die Nachfolgefrage schon bei Lebzeiten
geregelt hatte, durfte er damit auch eine groRere Stabilitat des deutschen
Konigtums im Rahmen der vorgezeichneten Zusammenarbeit von Kaiser und
Reich erhoffen.

Trotz traditionell guter Beziehungen zum Papsttum, damals im Exil in
Avignon, ignorierte K. papstliche Anspruche in den Rechtsbestimmungen

zur deutschen Konigswahl und zeigte sich auch in anderem Zusammenhang
auf Unabhangigkeit bedacht. Vergeblich suchte er, freilich mit geringem
Einsatz, das Papsttum 1369 wieder nach Rom zuruckzuflihren. Den Ausbruch
des grofsen Schismas 1378 erlebte er noch wenige Monate vor seinem Tod,
verzogerte dabei sein Eingreifen aus politischen Rucksichten und ware doch
womaoglich als einziger imstande gewesen, diese fur die darauffolgende ,Krise
des Spatmittelalters” so bedeutungsvolle Entwicklung zu verhindern.

Im europaischen Vergleich wird die Bedeutung seines Wirkens noch erhoht
durch die Unternehmungen einer ganzen Generation von , groRen“ Herrschern
in Ungarn, Polen, Preuflsen, England und Danemark, samtlich also an der
Peripherie des Abendlandes, wahrend die alten Zentrallandschaften zur

selben Zeit Schwacheperioden durchlebten. Mit ihnen zahlt K., bei manchem
Anklang seiner Plane an Friedrich Il., zu den frUhen Vertretern eines planenden,
rasonablen Herrschaftsverstandnisses. Er war der erste deutsche Konig, der
eine Autobiographie verfaRte (1346). Seiner Selbstbezogenheit entspricht auch
eine breite Uberlieferung seiner Portrats in Plastik und Malerei. Ansehen und
Funktion seiner Herrschaft suchte er im Ruckgriff auf altere Vorstellungen von
Geblutsheiligkeit geradeso wie im Vorgriff auf abstrakte Staatsideen zu fordern.
Sein ,Staat” war in mancher Beziehung bereits ein Kunstbau, die Forderung
seines Ansehens aus religiosen, geistigen, kunstlerischen Initiativen wurde



ihm damit zur besonderen Herrscheraufgabe. Deshalb zahlt Karl auch zu den
groflen Mazenen auf den europaischen Thronen. Seine Bildung machte ihn zum
Gesprachspartner des zeitgendssischen Fruhhumanismus, seine Kanzlei wurde
eine Pflegestatte sizilianisch-staufischer und frihhumanistischer Rhetorik
(=Johann von Neumarkt), seine religiose Fursorge bereitete der bohmischen
Devotio moderna den Weg (Konrad Waldhauser). Prag, Nurnberg und Aachen
sind noch heute von seiner Bautatigkeit mitbestimmt (Peter Parler). Eine
Reihe von Karlsburgen sollte, wie auch die Prager Karlsbrucke, seinen Namen
verherrlichen. Reliquien- und Kronkult dienten derselben Verbindung von
Staatsabstraktionen und Furstenruhm. K. 32jahrige Regierungszeit zahlt zu
den langsten in der deutschen Konigsgeschichte. Als ,,Pfaffenkonig” ironisch
begrufit, lebte er als Friedenskaiser in der unmittelbaren Erinnerung fort.
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Karl IV., romischer Kaiser und Konig von B6hmen, geb. am 14. Mai 1316,

T am 29. Novbr. 1378. — K. oder wie er ursprunglich bis zu seiner Firmung
hiels, Wenzel, war der alteste Sohn des Konigs Johann von Bohmen aus dem
Hause Luxemburg und der Elisabeth, Schwester des bohmischen Konigs Wenzel
lll., des letzten der Premysliden. Da zwischen seinen Eltern ein vollstandiges
Zerwurfnild eintrat, liels ihn sein Vater, ein Verehrer Frankreichs und seiner
Sitten, als Knaben von 7 Jahren an den Hof des dortigen Konigs Karl des
Schonen bringen, der mit einer Schwester Johanns vermahlt war. Nachdem er
sieben Jahre sich dort aufgehalten hatte, Ubertrug ihm sein Vater im Sommer
1331 die Verwaltung und Vertheidigung des Reiches, das derselbe in wenigen
Monaten in Oberitalien gegrundet hatte und das sich von der Grenze Tirols

bis Uber die Sesia und bis Lucca ausdehnte. Allein bald vereinigten sich die
machtigsten Signori Oberitaliens und das republikanische Florenz zum Sturze
der luxemburgischen Herrschaft. Trotz des Sieges, den K. am 25. Nov. 1332

bei S. Felice im Modenesischen erfocht, mufste sich Konig Johann im Sommer
1333 aus ltalien zuruckziehen. Um Neujahr 1334 wurde K. zum Markgrafen
von Mahren ernannt und auBRerdem uberliels ihm sein Vater, der meist im
Luxemburgischen und in Frankreich verweilte, wiederholt und seit dem Jahre
1342 bleibend die Verwaltung Bohmens, das sich unter seiner umsichtigen
Pflege bald aus seinem bisherigen Verfalle erholte. Anfangs 1336 ubernahm

K. fur seinen vierzehnjahrigen Bruder Johann Heinrich und dessen Gemahlin
Margaretha (Maultasch) die Regierung Tirols, das er glucklich gegen die
Angriffe der verbundeten Baiern und Oesterreicher behauptete und im Sommer
1337 auch noch durch die Eroberung von Feltre und Belluno vergroBerte.

Doch rief gerade Karls strenge Beaufsichtigung der Finanzverwaltung und

die Bevorzugung der Bohmen die Unzufriedenheit der tirolischen Adeligen
hervor, so dal§ diese im Einverstandnils mit Margaretha am 2. Novbr. 1341 den
Herzog Johann aus dem Lande jagten. Da Margaretha nun (10. Febr. 1342) den
altesten Sohn Ludwigs des Baiern, den Markgrafen Ludwig von Brandenburg
heirathete, so multen nothwendig die Luxemburger mit den Wittelsbachern
verseindet werden. Bald verband sich Konig Johann mit dem Papste Clemens
VI., der einst am franzosischen Hofe Karls Lehrer gewesen war, zum Sturze des
Kaisers, an dessen Stelle Karl von Mahren gewahlt werden sollte. Doch mufte
K., der sich im April 1346 selbst mit seinem Vater nach Avignon begab, fur den
Fall seiner Erhebung auf den deutschen Thron dem Papste so ausgedehnte
Zugestandnisse machen, wie sie noch nie ein romischer Konig bewilligt hatte.
Namentlich mufSte er auf alle Rechte des Reiches im Kirchenstaate und in der
Grafschaft Venaissin wie auf die Konigreiche Sicilien, Sardinien und Corsica,
uber welche die Kirche die Lehenshoheit in Anspruch nahm, verzichten und
geloben, das papstliche Gebiet nur zum Zwecke der Erlangung der Kaiserkrone
zu betreten und nach der Kronung sobald als moglich, Rom noch am namlichen
Tage, zu verlassen. Wahrend K. auf diese Weise alle Rechte aufgab, die der
romische Konig als Schirmvogt geubt hatte, mulSte er trotzdem die Pflichten
dieser Vogtei Ubernehmen und versprechen, die Kirche bei Vertheidigung ihrer
Besitzungen nach Kraften zu unterstutzen. Weiter sollte K. alle Urtheile und
Handlungen, die Ludwig der Baier als Kaiser oder in Italien auch als Konig



erlassen oder vorgenommen hatte, fur ungultig erklaren und annulliren und
die Verwaltung Italiens erst dann ubernehmen, wenn er vom Papste bestatigt
ware. Damit gab er indirect zu, dals der von den Kurfursten gewahlte Kénig der
papstlichen Bestatigung bedurfe und dall dem Papste wahrend der Erledigung
der Kaiserwurde die Verwaltung des Kaiserreichs und das Recht zustehe, fur
Italien einen Reichsvicar zu ernennen. Endlich muBte er sich herbeilassen,
den Papst in allen Streitigkeiten des Reiches mit Frankreich als Schiedsrichter
anzuerkennen. Nach der Aufforderung des Papstes an die Kurfursten, denen
ausdrucklich Karl von Mahren als der von der Kirche fur tauglich erkannte
Candidat bezeichnet wurde, ward dieser am 11. Juli 1346 zu Rense durch

die Mehrheit der Kurfursten, die drei rheinischen Erzbischofe, den Herzog

von Sachsen-Wittenberg und seinen Vater, zum romischen Konige gewahlt.
Indessen wurde K. Anfangs fast nur von seinen Wahlern und deren Vassallen
wie von einigen Bischofen als Konig anerkannt. Die an|deren Fursten und alle
Reichsstadte von einiger Bedeutung standen auf der Seite des gebannten
Ludwig von Baiern. K. machte zunachst auch gar keinen Versuch, die Herrschaft
uber Deutschland zu gewinnen, sondern begab sich mit seinem Vater nach
Frankreich, um dem dortigen Konig gegen die Englander Beistand zu leisten.
Nicht in Aachen sondern in der kdlnischen Stadt Bonn empfing er am 26.
Novbr. 1346 die Kdnigskrone. Ende 1346 konnte er aus seinem Stammlande
Luxemburg nur verkleidet durch Suddeutschland nach BOhmen gelangen,
dessen Regierung ihm durch den Tod seines Vaters bei Crecy zugefallen war.
Auch ein Versuch, dem Markgrafen Ludwig von Brandenburg mit Hulfe der
oberitalischen Herren und der Bischofe und Adligen Tirols, welche auch mit
dem Regimente der Luxemburger schon unzufrieden waren, dieses Land
wieder zu entreiBen, milllang. Erst im September 1347 beschlof8 K. den

Kaiser Ludwig in Baiern direct anzugreifen. Da anderte der plotzliche Tod
Ludwigs am 11. Octbr. 1347 alle Verhaltnisse. In wenigen Monaten huldigten
die meisten Fursten, GroBen und Stadte Deutschlands, manche allerdings

nur gegen bedeutende Geldsummen oder sonstige Begunstigungen, K.

als Konig. Nur die Wittelsbacher und deren nachste Freunde setzten den
Widerstand noch fort und stellten nach einander mehrere Gegenkonige,
zuletzt den tapfern Gunther von Schwarzburg auf. Doch lieSen sich alle zum
Rucktritte bewegen. Mit dem Frieden von Eltvil (26. Mai 1349), welcher die
Abdankung Gunthers, und den Vertragen von Bautzen (14. Febr. 1350), die
einen definitiven Frieden mit den Luxemburgern herbeifuhrten, war der Kampf
um das Reich entschieden. Deutschland hatte wieder, was es seit einem
vollen Menschenalter entbehrt hatte, einen allgemein anerkannten Konig,

der auch mit der Kirche auf gutem FulBRe stand. Es fragte sich nun, welche
politische Richtung K. einschlagen, ob er noch versuchen wurde, Deutschland
in monarchischem Sinne umzugestalten, oder ob er die Verhaltnisse, wie sie
sich seit einem Jahrhundert entwickelt hatten, die territoriale Zersplitterung des
Reiches und die beinahe vollstandige Unabhangigkeit des Fursten anerkennen
wurde. Dafur mufSte die Individualitat des neuen Herrschers in erster Linie
bestimmend, werden. K. war jedenfalls ein Mann von bedeutenden Fahigkeiten.
Mit vorzuglichen Anlagen begabt, hatte er als Knabe am franzésischen Hofe
eine gute Erziehung erhalten, so dals er franzdsisch, italienisch, deutsch

und lateinisch, spater auch béhmisch gewandt sprach und schrieb und

sogar gelehrte, namentlich auch theologische Kenntnisse besalR. Auch als
Schriftsteller ist er aufgetreten; Uber seine Jugendentwicklung bis zu seiner



Erhebung auf den deutschen Thron hat er werthvolle Memoiren verfalst.
Zugleich war in der harten Schule des Lebens sein Charakter gestahlt, sein
Geist mit Ernst und Pflichtbewultsein erfullt worden. In der Verwaltung
Bohmens, die er als Jungling von 17 Jahren statt seines abenteuernden
Vaters Ubernahm, hatte er sich als einen tuchtigen Regenten bewiesen,

der es verstand, auch in die verwirrtesten Verhaltnisse Ordnung zu bringen
und besonders die Finanzen in gutem Zustande zu erhalten. Allein wenn
auch ein sehr verstandiger war K. doch kein genialer Mann, der etwa im
Stande gewesen ware, die Entwicklung eines Reiches in ganz neue Bahnen
zu lenken. Er war eine durchaus nuchterne, allen abenteuerlichen Planen und
ungewissen Zielen abgeneigte Natur. Er hat daher auch als deutscher Konig
die Einschrankung der furstlichen, besonders der kurfurstlichen Macht, woran
seit mehr als einem Jahrhundert alle seine Vorganger gescheitert waren und
die jedenfalls nur durch harte Kdmpfe und revolutionare Mittel zu erreichen
gewesen ware, nicht mehr angestrebt. Er erkannte die Zustande an, wie

sie sich bis auf seine Zeit entwickelt hatten, und suchte nur auf dem Boden
der gegebenen Verhaltnisse, durch diplomatische Mittel zu operiren und
durch gesetzliche Verfugungen im Reiche|eine gewisse aulierliche Ordnung
zu schaffen. Es zeigte sich dies namentlich bei der sogenannten goldenen
Bulle, dem wichtigen Reichsgesehe, welches hauptsachlich die Kénigswahl
und die sonstige Stellung der Kurfursten regelte und auf den Reichstagen zu
NUrnberg und Metz am 10. Januar und am 25. Decbr. 1356 publicirt worden
ist. Durch dieselbe wurde die Stellung, welche die sieben Kurfursten im Laufe
des letzten Jahrhunderts errungen hatten, vollstandig gewahrt und denselben
eine Reihe von Vorrechten, die sie meist allerdings schon fruher erworben
hatten, wie das Berg- und Munzregal, der Besitz der Z6lle und Mauthen und
das jus de non evocando et, de non appellando in feierlicher Weise garantirt,
die Entwickelung der Landeshoheit wenigstens in den KurfurstenthUmern
vollendet und gesetzlich anerkannt. Doch wurden auch mehrere bisher f Fragen
normirt und durch die EinfUhrung des Grundsatzes, daf der von der Majoritat
Gewahlte als rechtmalSiger Konig zu betrachten sei, kunftigen Thronkampfen
vorgebeugt und die Einmischung des Papstes beseitigt, der bisher bei streitigen
Koénigswahlen fur sich das Recht der Entscheidung in Anspruch genommen
hatte. Bei dieser Gelegenheit wurde Ubrigens dem Konige von Bohmen, der
bisher den letzten Rang unter den Kurfursten eingenommen hatte, die erste
Stelle unter den weltlichen Kurfursten eingeraumt. Bedeutende Verdienste
erwarb sich K. durch seine Bemuhungen, der Unsicherheit und den Fehden
besonders in den nicht einheitlich organisirten Theilen Deutschlands zu
steuern, theils durch Errichtung von Landfriedensbundnissen, theils durch
Begunstigung solcher, die ohne seine Einwirkung, hervorgerufen durch das
Bedurfnils der Zeit, zu Stande gekommen waren. Ganz vermochte K. freilich
Kriege zwischen einzelnen Reichsstanden nicht zu verhindern, ja er suchte
nicht einmal das Princip der Selbsthulfe als unzulassig hinzustellen. Aber im
Ganzen erfreute sich Deutschland unter K. einer Ruhe, wie es sie seit langem
nicht gekannt hatte, und in wichtigen Fragen wulSte er sein Ansehen doch zu
wahren. Seinen ehrgeizigen Schwiegersohn Rudolf IV. von Oesterreich nothigte
er von den Bestrebungen, sich vom Reiche so gut wie unabhangig zu stellen,
abzulassen; dessen Bundesgenossen, den Grafen von Wurttemberg, warf

er an der Spitze eines Reichsaufgebotes in wenigen Tagen nieder. Dieselbe
nuchterne Auffassung, dieselbe bereitwillige Anerkennung der bestehenden



Verhaltnisse, aber auch dieselbe diplomatische Gewandtheit, welche K. als
deutscher Konig an den Tag legte, zeigte er auch als Herr der mit Deutschland
verbundenen Reiche Italien und Arelat. Zweimal, 1354 und 1368, ist er

nach Italien gezogen, das erste Mal, um sich in Mailand (6. Januar 1355)

zum Konige, in Rom (5. April) zum Kaiser kronen zu lassen, das zweite Mal,

um die Stellung des Papstes zu sichern, den er zur Ruckkehr aus Avignon

nach Rom bewog, und den gewaltthatigen Barnabo Visconti von Mailand

zu bandigen. Er hat es nicht mehr versucht, die Herrschaft der Signori in
Oberitalien oder die Autonomie der Stadte Tusciens zu vernichten, was ein ganz
unmogliches Unternehmen gewesen ware. Aber er setzte es durch, dals ganz
Reichsitalien seine Oberherrschaft wieder anerkannte. Die Herren leisteten

ihm die Huldigung und theilweise auch Heeresfolge, die Stadte, selbst das
machtige Florenz, zahlten ihm regelmalSig bedeutende Steuern, ja leisteten
ihm theilweise sogar Ersatz fur fruhere Ruckstande. Was seit Otto IV. kein
Kaiser mehr erreicht hatte, das hat K. durchgesetzt und zwar nicht durch
blutige Kampfe, sondern fast ausschlielSlich durch diplomatische Gewandtheit.
Auch dem Papste gegenuber nahm er, obwohl er als , Pfaffenkdnig” auf

den Thron gekommen war, eine durchaus selbstandige Stellung ein. Trotz
seiner Religiositat hat er sich nie als Werkzeug desselben gebrauchen lassen.
Geringer waren Karls Erfolge in Arelat, wo aber die Oberhoheit des deutschen
Konigs nie eine gesicherte|gewesen und das mit Ausnahme der ostlichen
Theile dem Reiche schon langst entfremdet und theils unter die Herrschaft
Frankreichs oder des Papstes gekommen, theils factisch unabhangig geworden
war. Karls Reise nach Arles und seine Kronung zum Konige (4. Juni 1365)
konnten daher zunachst nur eine formelle Bedeutung haben. Doch suchte er
wenigstens die Gebiete des Grafen von Savoyen in eine enge Verbindung zu
Deutschland zu bringen und es hatte immerhin wenigstens der Osten Burgunds
noch von Deutschland behauptet werden konnen, ware nicht unter Karls
Nachfolgern die Macht des deutschen Reiches in vollstandigen Verfall gerathen.
Wenn Kaiser Maximilian I. daher doch nicht ganz mit Recht K. ,des heiligen
romischen Reiches Erzstiefvater” genannt hat, so hat er ihn um so treffender
als ,Bohmens Vater” bezeichnet. Denn fur Bohmen hat K. auBerordentlich

viel gethan. Ruhe und Ordnung wurden hergestellt, der Landfriede durch

das Verbot aller Fehden und strenge Bestrafung der Friedensstorer und
Raubritter kraftig aufrecht erhalten, die Gesetzgebung wenigstens im Einzelnen
verbessert, namentlich die Gottesurtheile abgeschafft, wenn auch K. seinen
Plan, ein ganz neues Gesetzbuch, die sog. Majestas Carolina, einzufuhren,

in Folge des Widerstandes des Adels fallen lassen mufSte. Auch Ackerbau,
Weinbau, Obstbaumzucht, Fischerei, Handel und Gewerbe wurden in jeder
Weise gefdordert. Besonders folgenreich fur die Zukunft war die Grundung der
Universitat Prag (1348), der ersten diesseits der Alpen aullerhalb Frankreichs.
Auch die Kunste, die Baukunst, Malerei, Bildhauerei und ErzgielSerei wurden
begunstigt und zu hoher Bluthe gefuhrt, vorzuglich in Folge des Strebens Karls,
Bohmen eine wurdige Hauptstadt zu geben. Trotz der vielen und theilweise
grofBartigen Bauten und Stiftungen waren die Finanzen Karls in bester Ordnung,
weil er auf geregelte Verwaltung sah und unnéthige Auslagen vermied. Er

war daher immer in der Lage, fur groRe Zwecke auch groRe Summen zu
verwenden. Sein Hauptziel war die VergroRerung der bohmischen Hausmacht
und er hat in dieser Beziehung nicht durch Gewalt, die er nur im aufsersten
Falle anwendete, wol aber durch geschickte Benutzung der Verhaltnisse,



Heirathen, Erbvertrage, nicht am wenigsten aber durch Geld grof3e Erfolge
erzielt. Nach dem Tode seiner ersten Gemahlin, der franzdsischen Prinzessin
Blanca, bewarb er sich 1349 um Anna, Tochter des Rheinpfalzgrafen Rudolf,
welcher fur den Fall, dals er ohne mannliche Nachkommen mit Tod abginge,
dieser Tochter alle seine Lander vermachte. Die Hoffnung, auf diese Weise
einen Theil der Pfalzischen Besitzungen fur Bohmen zu gewinnen, schlug zwar
fehl, da Anna (2. Febr. 1353) noch vor ihrem Vater kinderlos starb. Aber durch
die Benutzung der Geldnoth der pfalzischen Wittelsbacher erwarb K. einen
grofen Theil der sogenannten Oberpfalz, so dals die bohmische Herrschaft bis
vor die Thore von Nurnberg und bis in die Nahe von Regensburg ausgedehnt
wurde. Zugleich verwerthete K. seinen Wittmerstand in gewinnbringender
Weise, indem er noch 1353 Anna, die einzige Tochter des Herzogs Heinrich von
Jauer und Nichte, des kinderlosen Herzogs Bolko von Schweidnitz heirathete.
Nach Bolko's Tode 1368 fielen beide HerzogthUmer, die einzigen in Schlesien,
die bisher noch nicht unter der bohmischen Lehenshoheit standen, unmittelbar
an den Konig von BOhmen. Die benachbarte Lausitz, welche 1360 von den
Markgrafen von Brandenburg an MeiRen verpfandet worden war, l0ste K.

1364 an sich und gewann sie dann 1367 durch Kauf dauernd fGUr Bohmen. Die
wichtigste Erwerbung aber, die K. machte, war die Mark Brandenburg, die

ihm durch geschickte Benutzung der Zwistigkeiten unter den Wittelsbachern
gelang. Nachdem die Markgrafen Ludwig der Romer und Otto im Jahre 1368 ihr
Land dem Kaiser und dessen Erben als Konigen von Bohmen vermacht hatten,
wurde nach Ludwigs Tode Otto im J. 1373 gezwungen, noch bei Lebzeiten
gegen eine Entschadigung von 500000 Goldgulden auf die Mark zu verzichten.
AuBBerdem kaufte K. in verschiedenen Gegenden Deutschlands, besonders aber
in Franken und Sachsen kleinere Besitzungen oder bewog wenigstens deren
Herren, ihre Gebiete von ihm als Konige von Bohmen zu Lehen zu nehmen. Auf
diese Weise, theils durch directe VergroRerung der bohmischen Besitzungen,
theils durch Ausdehnung der Lehenshoheit des bohmischen Konigs Uber
immer weitere Gebiete ware es vielleicht im Laufe der Zeit auch noch maéglich
gewesen, alle Territorialgewalten zu voélliger Ohnmacht herabzudrucken und
die politische Einigung Deutschlands herzustellen, besonders da K. 1376

durch groBe Geldsummen auch die Wahl seines altesten Sohnes Wenzel zum
romischen Konige durchsetzte, so dal$ die Macht Bohmens nicht in Gegensatz
zu Deutschland treten konnte. Allein K. untergrub schlie8lich selbst das mit so
vieler MUhe errichtete Gebaude der bohmischen Macht, indem er aus blinder
Vaterliebe kurz vor seinem Tode seine Lander unter seine Sohne theilte und
seinem zweiten Sohne Sigismund, dem Brautigam der altesten Tochter des
Konigs Ludwig von Ungarn und Polen, die Mark Brandenburg, seinem jungsten,
Johann, einen Theil der Lausitz Ubertrug. Auch war es von den unheilvollsten
Folgen fur Deutschland, dafs er, um die Wittelsbacher fur die Abtretung
Brandenburgs zu entschadigen, und die fur die Wahl Wenzels nothwendigen
Geldmittel aufzubringen, von den Reichsstadten hohe aullerordentliche Steuern
erhob und mehrere derselben verpfandete. Denn dies ' veranlalste 1376 die
Grundung des schwabischen Stadtebundes und rief einen schroffen Gegensatz
zwischen den Fursten und Reichsstadten hervor, der sich Uber ein Jahrhundert
lang nicht mehr beseitigen liels und ein allgemeines Zusammenwirken aller
Stande fur allgemeine Reichszwecke fast unmoglich machte.
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