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MathisZu Bd. XX S. 594. Ohne Schuld des Herrn Verfassers durch ein
unliebsames Versehen verspatet.: Ludwig Emil M., preulSischer Staatsmann,
geb. den 31. Mai 1797 in Berlin, T daselbst am 17. Novbr. 1874. Die Familie
stammt aus Frankreich, von wo sie nach Aufhebung des Edicts von Nantes
ausgewandert war. Mathis' UrgroRBvater liel8 sich in der Mark Brandenburg
nieder; sein Vater, Justizcommissar beim Kammergericht in Berlin und
Herausgeber einer juristischen Zeitschrift, starb schon 1812. Neben der die
Erziehung leitenden Mutter, einer Tochter des Hofpredigers Conrad in Berlin,
war sein spaterer Stiefvater, der Hofprediger Theremin, von groSem EinfluR auf
seinen Bildungsgang. Durch ihn wurde ihm auch eine gewisse ernste religiose
Richtung eigen, die sich ofter in seinem offentlichen Leben bemerkbar machte.
Nach dem Besuche des Werder’schen und des Joachimsthal’schen Gymnasiums
in Berlin studirte er hier 1815 bis 1818 die Rechte, wurde Auscultator beim
Berliner Stadtgericht, 1820 Referendar beim Kammergericht, bestand 1823
die grofBe Staatsprufung als Assessor und wurde schon wenige Tage darauf
zum Rath beim Berliner Stadtgericht ernannt, wo er in der Criminaldeputation
arbeitete. Daneben wurde er 1824 Mitglied des Domkirchencollegs und 1825
des Vormundschaftsgerichts in Berlin. Wegen der in jenen Aemtern an den

Tag gelegten groBen Fahigkeiten wurde er 1829 zum Kammergerichtsrath
befordert und in Folge des Vertrauens, welches er beim Prasidenten von
Grolmann genofl3, auch zum Mitgliede des kurmarkischen Pupillencollegs
ernannt. Im Fruhjahr 1835 erfolgte seine Ernennung zum Mitgliede der

unter dem Namen ,Bundes-Centralbehorde” bekannten Commission von
Bevollmachtigten PreuRens, Oesterreichs, Baierns, Wurttembergs und Hessen-
Darmstadts in Frankfurt a. M., deren Aufgabe in der gegenseitigen Mittheilung
der Verhandlungen bestand, betreffend die Untersuchungen, welche durch
den im April 1833 in Frankfurt a. M. stattgehabten Aufruhrversuch in jenen
Landern hervorgerufen waren. Dieser Aufenthalt in Frankfurt a. M. brachte

ihn in ein naheres Verhaltnils zu Radowitz, damals Mitglied der Bundes-
Militarcommission. 1837 zum Geh. Regierungsrath und vortragenden Rath

im Ministerium des Innern ernannt, wurde er 1838 nach Berlin zurickgerufen
und nahm in diesem unter v. Rochow stehenden Ministerium die Stelle eines
Justitiarius ein, in welcher er mit allen Zweigen des Ministeriums naher bekannt
wurde. 1840 wurde er in Konigsberg, wohin er jenen Minister zur Huldigung
begleitete, zum Geh. Ober-Regierungsrath beférdert. Im Januar 1842 folgte
seine Ernennung zum Mitgliede des Staatsraths. Daneben wurde er Mitglied
des am 1. Juli 1843 eingesetzten Ober-Censurgerichts, welches der Presse
Schutz gegen die willkurliche Behandlung durch die Censur gewahren sollte.
Diese Stellung mufBte er jedoch aufgeben, als ihm v. Rochow's Nachfolger, der
Minister Graf von Arnim-Boitzenburg, im Januar 1844 die Leitung der Abtheilung
fur die hohere Polizei und die Prellangelegenheiten ubertrug. v. Rochow's
Rucktritt als ,Minister des Innern und der Polizei” erfolgte zum Theil, weil er



in den Polizei- und den Pref3sachen sich in zu schroffen Gegensatz zu den
Zeitverhaltnissen gesetzt hatte. Dem blos zum Minister des Innern, nicht auch
der Polizei ernannten v. Arnim kam es daher auf eine ruhigere und parteilose
Wurdigung jener Angelegenheiten an. So wurde unter ihm wie auch unter
seinem Nachfolger von Bodelschwingh von Seiten Mathis' streng der Grundsatz
befolgt, dall die Staatspolizei nur durch die ordentlichen 6ffentlichen Behorden
zu handhaben sei. Vorwurfe gegen diese seine Thatigkeit, welche in den
hinterlassenen ,Denkwurdigkeiten des Geh. Regierungsraths Dr. Stieber” (unter
Protest von dessen Sohn, im Feuilleton des ,Berliner Tageblatts”“ vom 2. Octbr.
1882 bis Ende Marz 1883 veroffentlicht) erhoben wurden, stellen sich, nach
der dem Unterzeichneten gestatteten Einsicht des betreffenden Theils von
Mathis' hinterlassenen Memoiren, als vollig unbegrindet heraus. Uebrigens
behauptete der preuBische Gesandte Th. H. R. v. Rochow (Briefe desselben

an einen preulSischen Staatsbeamten, herausgegeben von Kelchner und
Mendelssohn-Bartholdy, Frankfurt a. M. 1873, S. 321), dal§ auf Mathis' Vortrag
v. Itzstein's Ausweisung aus PreuSen im Mai 1845 erfolgt sei. Regierungsseitig
fand Mathis' Thatigkeit im Polizeifache im April 1845 volle Anerkennung durch
seine Ernennung zum Wirklichen Geh. Ober-Regierungsrath. Im September
1846 erfolgte seine Ernennung zum Ministerialdirector. Sein offener Sinn

fur die Zeitbedurfnisse fuhrte dahin, dal8 er, in Gemeinschaft mit dem ihm
befreundet gewordenen Minister von Bodelschwingh, bald die Anbahnung
einer freieren Entwicklung der offentlichen Verhaltnisse, insbesondere auch
der Abschaffung des Censurdrucks anerkannte. Ein in diesem Sinne im

Herbst 1847 von Preufsen unternommener Versuch, Oesterreich zu einem
gemeinsamen Antrag am Bundestage auf Beseitigung der Censur zu bewegen,
scheiterte; hierauf aber wurden im Winter 1847—1848, unter Mathis' lebhafter
Betheiligung, mit dem Konigreich Sachsen Verhandlungen gepflogen, um einen
solchen Antrag gemeinsam am Bunde zu stellen. Die Einigung hieruber wurde
erreicht, aber bevor noch der Antrag eingebracht war, hob der Bundestag

am 2. Marz 1848 seine Beschllsse Uber die Censur auf. In Folge des im Marz
eingetretenen Ministerwechsels trat M. von seiner Stellung zurtck und wurde
auf Wartegeld gestellt. Im Jahre 1848 trat er in der Presse, namentlich in

der Kreuzzeitung, 6fter den demokratischen Ausschreitungen entgegen; seit
aber 1849 dieses Blatt und die nach ihm benannte Partei die preuische
Unionspolitik bekampfte, richtete er sich in Artikeln der Kreuzzeitung vom

31. Mai, 16. und 17. Juni sowie 10. Aug.|1849 gegen die unionsfeindlichen
Ausfuhrungen des Rundschauers jenes Blattes. Im Herbst 1849 wurde er zum
Vorsitzenden des ,Patriotischen Vereins” in Berlin gewahlt, welcher sich bei
allen wichtigen Anlassen durch Kundgebungen im Sinne der constitutionellen
Monarchie bemerklich machte, und dem er schon seit Januar 1849 angehorte.
Auch suchte er im September durch eine unter seinem Namen erschienene
Flugschrift, betitelt ,PreuRens deutsche Politik und ihre Gegner” fur Preul8ens
entschiedenes weiteres Vorgehen in der Fuhrung Deutschlands zu wirken. Er
bekdampfte ,den engeren preulSischen Standpunkt" und schilderte in beredter
Weise, dal’ es sich ,nicht um verachtliche Zugestandnisse an eine verachtliche
Demokratie", sondern um ,eine grolSe, ernste und gerechte Forderung" des
deutschen Volkes handele (s. Uber diese Schrift die Berl. Zeitung ,Deutsche
Reform", Nr. 602, vom 15. Novbr. 1849). Als am 20. Decbr. 1849 an Stelle des
deutschen Reichsverwesers die unter dem Namen des ,Interim” bekannte
~Provisorische Bundescentralcommission“ als oberste Behorde des deutschen



Bundes in Frankfurt a. M. zusammengetreten war, in welcher u. A. Mathis'
Freund, v. Radowitz, PreuRen vertrat, wurden ihm die Facher des Innern

und der Justiz bei dieser Behorde Ubertragen. Oesterreich stellte seit dem

26. April 1850 Versuche an, durch Herstellung des Bundestags eine neue
Bundesgewalt an Stelle des am 1. Mai ablaufenden Interims zu schaffen.
Nachdem sich in Folge dessen zehn deutsche Staaten hierzu geneigt gezeigt
hatten, bewirkte die sich ablehnend verhaltende preulsische Regierung im Juni
1850 den Zusammentritt von Bevollmachtigten aller deutschen Regierungen zu
freien Conferenzen in Frankfurt a. M. als letzten Versuch einer Verstandigung
uber die Neuordnung der Bundesverhaltnisse. Die Wahl der preulSischen
Bevollmachtigten fiel auf M. und General v. Peuker. In diesen Conferenzen
war ersterer beharrlich beflissen, den dsterreichischen Bestrebungen
entgegenzutreten, die Form dieser Zusammenkunfte allmahlich in die der
friheren Bundesversammlung Uberzuleiten. Insbesondere hatte er daruber
zu wachen, dal hinsichtlich des Vorsitzes der Grundsatz der Gleichstellung
PreuBens mit Oesterreich durchgefuhrt werde, wahrend dieses, gleich als ob
der Bundestag schon wieder aufgelebt ware, die Rechte der Prasidialmacht
beanspruchte. M. wahrte den Standpunkt PreuBens mit aller Entschiedenheit,
sodal es in diesen Conferenzen Oesterreich nicht gelang, eine Stimme fur
seinen Plan zu gewinnen. Die Verhandlungen fuhrten zu nichts. M. sah ein.
dals Oesterreich nichts als den Bundestag wolle und dalS eine Fortsetzung der
Verhandlungen nicht rathlich fur PreuSen sei. So wurden auf seinen Rath die
Verhandlungen abgebrochen. Hiernach wurde er noch eine kurze Zeit vom
Minister v. Schleinitz und Ende September 1850 von dessen Nachfolger v.
Radowitz im Auswartigen Amte beschaftigt. Gleichzeitig mit des letzteren
Entlassung trat er ins Privatleben zurtck. Von anderer Seite wurde jedoch fur
eine fernere Verwerthung seiner Krafte im Dienste des Landes gesorgt. Der
Bezirk Mogilno in der Provinz PreufSen wahlte ihn von der zweiten Session der
zweiten Legislaturperiode an (21. November 1850) zum Mitgliede der ersten
Kammer. Dieser gehorte er bis zum Schluf8 der Periode (19. Mai 1852) an und
hielt sich hier Anfangs zu dem Theile der Rechten, welcher als Programm
Aufrechthaltung der Verfassung und Fortbildung der organischen Gesetze
aufstellte, doch bewahrte er daneben in einzelnen Fallen einen selbstandigen
Standpunkt. In der dritten Session schlof$ er sich der Richtung v. Bethmann-
Hollweg's an und grindete mit diesem und anderen Gesinnungsgenossen das
~PreuBische Wochenblatt”, welches durch die Sachlichkeit und Schneidigkeit
seiner Kritik der 6ffentlichen Vorgange wahrend der Zeit von 1853—1861 zu
bedeutendem Ansehen und Einflusse gelangte, sowie durch die Art seiner
Bekampfung der inneren|und auleren Politik v. Manteuffel's die Bedeutung
eines Parteiorgans fur die gemagigt Liberalen auch im aulSerpreufBischen
Deutschland gewann. In der ersten Kammer betheiligte sich M. mit besonderer
Lebhaftigkeit an den Verhandlungen Uber die Gemeinde- und Polizeiverfassung
auf dem Lande und Uber die ministerielle Wiederberufung der gesetzlich
aufgehobenen Provinziallandtage. Namentlich erregte die Rede, mit welcher
er am 19. Februar 1852 den vom Minister v. Westphalen fur letztere MaRregel
aufgestellten Grunden entgegentrat, groRes Aufsehen, sodall weitere Kreise
auf seine Bedeutung aufmerksam wurden. Der vierte Berliner Wahlbezirk

lieB es sich bei den Wahlen vom 3. November 1852 nicht entgehen, ihn zum
Vertreter fUr das Abgeordnetenhaus fur 1853—1855 zu wahlen. Hier grundete
er alsbald die jedoch nach seinem Freunde v. Bethmann-Hollweg genannte



Partei. Als Abgeordneter trat er allen Versuchen, an der Verfassung zu rutteln,
allem Reactionaren in den Gesetzvorlagen und den Willkurlichkeiten in der
Verwaltung entgegen. Besonders zeichnete er sich aus in den Verhandlungen
uber die Bildung des Herrenhauses, den Entwurf einer Stadteordnung und

uber die wider den ,,Neuen Elbinger Anzeiger" auf Betrieb des reactionaren
~Preullenvereins” angewandten polizeilichen MaBregeln. Letzteren Fall benutzte
er am 12. Mai 1853 zu einem entschiedenen Auftreten fur den gesetzlichen
Schutz der Prel3freiheit und stellte die Behauptungen des Regierungsvertreters,
welcher weitgehende Auslegungen des Prel3gesetzes vertheidigte, als fur

die Regierung hochst bedenklich hin. Derselben rief er zu: ,Eine Regierung
verlangt vor Allem Achtung und Vertrauen im Lande. Wo aber sollen Achtung
und Vertrauen bleiben, wenn Gesetze in einer Weise durch Deductionen, denen
die Sophistik an der Stirn geschrieben ist, ausgelegt werden?” In anderen Fallen
widerlegte er die Grunde, aus welchen, durch Umgehung der Verfassung, die
judischen Rittergutsbesitzer von den Kreistagen ausgeschlossen wurden, und
bekdmpfte er die Wiederherstellung des Jagdrechts auf fremdem Grund und
Boden. Doch gab es auch Falle, in welchen er fur das Ministerium stimmte. Im
Herbst 1854 machte das von Mathis' Richtung grundverschiedene Ministerium
Manteuffel den Versuch, seine Krafte fur die Ausarbeitung von Gesetzentwurfen
zu gewinnen. Als Mitglied des damals wieder ins Leben gerufenen Staatsraths
schied er schon bald aus jener Thatigkeit wieder aus, weil er einsah, dal

auch hier die Tendenz des Ministers v. Westphalen, welcher dem Staatsrathe
Entwurfe einer landlichen Gemeinde- und Polizeiverfassung vorgelegt hatte,
jede Mitwirkung fur ihn unmaoglich mache. Fur die vierte Periode (1855—

1858) vom vierten Berliner Wahlbezirke am 8. October 1855 gegen den
Finanzminister Rabe wiedergewahlt, trat er im Abgeordnetenhause, statt

des nicht wieder eingetretenen v. Bethmann-Hollweg, an die Spitze der jetzt
nach ihm selbst genannten Partei und fuhr fort das Ministerium Manteuffel-
Westphalen zu bekampfen. Besonderen Eindruck machte im ganzen Lande

die Rede, mit welcher er den Antrag des Grafen Schwerin wegen des illoyalen
Verfahrens der Regierung bei den letzten Abgeordnetenwahlen unterstutzte.
Dagegen stimmte er auch in dieser Periode in einzelnen Fallen fur die
Regierung, so beim Ehegesetzentwurf und bei der Frage wegen Abldsbarkeit
kirchlicher Abgaben. Keine von Mathis' 6ffentlichen Handlungen hat jedoch

so tiefen Eindruck in den weitesten Kreisen hervorgerufen, als sein zuerst

im Fruhjahr 1856 gestellter und, nach baldigem Schlusse dieser Session,

im Januar 1857 wiederholter Antrag, die Erwartung auszusprechen, ,die
Staatsregierung werde das polizeiliche Einschreiten der Behdrden in Betreff
der Presse in die Schranken der gesetzlichen Vorschriften zurickfuhren und
dadurch verhindern, dal dieses Einschreiten die verfassungs- und gesetzmalig
begrindete Freiheit der Presse vernichte oder verkimmere*. Beigefugt war
eine langere Reihe der einzelnen Beschwerdepunkte und ausfuhrliche Motive.
Bei der|Verhandlung im Abgeordnetenhause begrindete M. den Antrag mit
scharfsinnigen Ausfihrungen und trat namentlich der durch den Minister

des Innern geubten Praxis der Concessionsentziehung entgegen. Die dem
Ministerium sonst unbedingt ergebene Mehrheit trat im April 1857 zweien jener
Beschwerdepunkte bei und nahm, wenn sie auch Mathis' Antrag im Uebrigen
ablehnte, doch eine Erklarung an, in welcher eine MiSbilligung des Verfahrens
der Regierung zu erkennen gegeben und der Wunsch nach Aenderung
ausgesprochen war. In der That trat die PreBverwaltung hinfort vorsichtiger auf.



Im Marz 1858 ging er noch einmal gegen die regierungsseitige Handhabung der
Presse vor und erklarte sich gegen die vom Minister des Inneren vertretenen
Uebergriffe der Berliner Polizeiverwaltung bei der beabsichtigten Grundung
eines ,Intelligenzblattes” zum Besten der Polizeikassen. AulRerdem liel8 er
sich als lebhafter Vertheidiger einer ausgedehnten Bankfreiheit vernehmen.
Als in Folge des Umschwunges vom October 1858 die demokratische Partei
sich am offentlichen Leben wieder zu betheiligen begann, wurden beim
Herannahen der 5. Legislaturperiode (1858—1861) im 4. Berliner Wahlbezirke
Mathis' Wiederwahl Schwierigkeiten bereitet, besonders wegen seiner
Abstimmung fur das Ehegesetz. Die Mehrheit der Wahler lie sich freilich
hierdurch nicht beirren, er lehnte jedoch die am 23. Novbr. 1858 hier auf ihn
gefallene Wahl ab und nahm die fur Ober- und Niederbarnim an. Nunmehr
unterstutzte er mit seiner verstarkten Partei im Abgeordnetenhause, welches
ihn in allen 3 Sessionen zum Viceprasidenten wahlte, das Ministerium des
Fursten Hohenzollern. Mit Beginn des Jahres 1860 trat er auch formell aus
dem Staatsdienste und erhielt vom Prinzen-Regenten den rothen Adlerorden.
Der Berliner Stadtverordnetenversammlung gehorte er seit 1857 an. Einen
1862 an ihn ergangenen Ruf des Prinz-Regenten zur Uebernahme einer
Vertrauensstellung in dessen Umgebung lehnte er ab. Unterm 15. Decbr.
1862 wurde er zum Prasidenten des Consistoriums der Provinz Brandenburg
und Ende Januar 1865 zum Prasidenten des evangelischen Oberkirchenraths
ernannt. In dieser Stellung, welche seit dem Tode v. Uechtritz's (29. August
1863) erledigt war, hat er die 1873 zu Stande gekommene Kirchenverfassung
in Gemeinschaft mit seinem spateren Nachfolger Hermes vorbereitet. Er
gehorte der sog. positiven Union an. Theils wegen asthmatischen Leidens,
theils mit Rucksicht auf den Fall des Predigers Sydow in Berlin, dessen
Durchfuhrung er jungeren Kraften Uberlassen zu mussen glaubte, bat er 1872
um Versetzung in den Ruhestand, welcher ihm vom 1. Juli an unter Verleihung
des Kronenordens 1. Cl. und unter dankbarer Anerkennung seiner geleisteten
Dienste durch ein Handschreiben des Konigs zu Theil wurde. Die Angaben des
in ,Unsere Zeit" (Leipzig 1860) Uber ihn erschienenen Aufsatzes hat er selbst
als richtig bezeichnet. Die vorerst unzuganglichen Denkwurdigkeiten seines
Lebens befinden sich im Besitze des Sohnes, Consistorialraths M., Pfarrers an
der St. Lucaskirche in Berlin.
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