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Thietmar (Di[e]t[h]mar[us], Thiatmarus, Thietmarus) von Merseburg|Bischof
von Merseburg, Chronist, * 25.7.975 Walbeck/Aller (?), + 1.12.1018 Merseburg
(?), = Merseburg, Dom.

Genealogie
V Siegfried, Gf. v. W. (1 991), S d. —Liuthar (Lothar Il.), Gf. v. W. (1 964) u. d.
Mathilde v. Arneburg (1t 991);

M —-Kunigunde, Gfn. v. Stade (1 997), T d. Heinrich I. (d. Kahle), Gf. v. Stade (t
975/76), aus d. Geschl. d. Udonen, u. d. Judith v. Rheinfelden (t wohl 973); Gr-
Tante-v Emnilde, Kanonissin in Quedlinburg;

Ov Lothar (Liuthar), Mgf. d. sachs. Nordmark (Altmark) (+ 1003, s. NDB 15);

B Heinrich, Gf. v. W., Friedrich, Burggf. v. Magdeburg, —Siegfried (+ 1032), 1009-
22 Abt d. Klosters Berge b. Magdeburg, 1022 Bf. v. Munster, -»Brun Il. (1 1049),
Abt d. Klosters in Nienburg u. d. Klosters Berge b. Magdeburg, Bf. v. Verden (s.
ADB Ill), Schw Oda, Gfn. v. Falkenburg (@ Gozwin, Gf. v. Falkenburg), Halb-B
Willigis, Propst d. Klosters in W.

Leben

T. entstammte einer der fuUhrenden sachs. Adelsfamilien und verfugte tber
einfluBreiche verwandtschaftliche Beziehungen. Fruh fur die geistliche
Laufbahn bestimmt, empfing er seine erste Ausbildung im Quedlinburger
Kanonissenstifty bei seiner GroStante Emnilde, seit 987 im Johanneskloster in
Berge bei Magdeburgq. Am 1. 11. 990 wurde T. in das Magdeburger Domstift
aufgenommen und damit zugleich Schuler in dessen berihmter Domschule.
Zum Mitglied des dortigen Domkapitels und Pfrindeninhaber aufgestiegen,
behielt er diese beiden Positionen offenbar bei, auch nachdem er am 7. 5.
1002 das Familienstift Walbeck9/Aller als Propst Ubernommen hatte. Die
Priesterweihe empfing T. am 21. 12. 1007 in Gegenwart Ks. Heinrichs II. (973-
1024) durch Ebf. =»Tagino v. Magdeburg (reg. 1004-12), welcher ihn 1008

als Nachfolger im erst 1004 wiedererrichteten Bistum Merseburg empfahl;
mit diesem wurde er von Heinrich am 20. 4. 1009 investiert. Als Bischof
bemuhte sich T. energisch um eine besitzrechtliche Sicherung der bei der
Bistumsaufhebung 981 verlorengegangenen Gebiete und legte 1015 den
Grundstein fur einen Domneubau.

Vermutlich zwischen 1002 und 1009 verfalSte T. ein Gedicht auf die Grablege
seiner Vorfahren in der Stiftskirche von Walbeck, welches nur durch einen
Druck von —»Heinrich Meibom d. A. (1555-1625) tradiert wird. Eigenhandige
Spuren hinterliels er im Merseburger Toten- und MelSbuch, verloren ist hingegen



ein Martyrolog mit seinen Eintragungen (vgl. Chronik, I. VII, c. 13). Seine an
autobiographischen Details und Informationen Uber seine Blutsverwandtschaft
reiche, im Herbst 1012 ursprunglich als Ortshistorie von Merseburg begonnene
Chronik zeugt von umfassender Bildung und gehort zu den wichtigsten
Geschichtswerken der ausgehenden Ottonenzeit. In der Gliederung

orientierte sich T. an den Herrschaftszeiten der Ottonen - von Kg. Heinrich

[. bis zum Jahr 1018 - und verklammerte hierin die reichsgeschichtliche

und die bistumsgeschichtliche Perspektive mit der Memorialpflege. Dem
Totengedachtnis verpflichtet und als Handreichung fur seinen Amtsnachfolger
gedacht, widmet die Chronik den innersachs. Verhaltnissen sowie den
Kontakten zu den Slawen besondere Aufmerksamkeit, wobei T. nicht mit
eigenen Urteilen sparte. Fur die ersten vier Bucher stltzte er sich v. a. auf
Widukinds Sachsengeschichte und die ,Annales Quedlinburgenses*”, berichtete
in den vier SchlulBbuchern, die als Gegenwartschronistik die Regierungszeit
Heinrichs Il. behandeln, aber zunehmend als bestens informierter Zeitgenosse
und aus eigener Anschauung.

Das handschriftliche Original der Chronik mit eigenhandigen Korrekturen
und Erganzungen T.s ist in Dresden erhalten. Offenbar hat T. selbst diesen
Text redaktionell bearbeitet; in dieser Gestalt lag er einer im Kloster

Corvey9 spatestens 1120 angefertigten Uberarbeitung zugrunde. Von

dieser Redaktionsstufe existiert als Ableitung nur noch ein heute in Brussel
aufbewahrtes Manuskript des 15. Jh. neben zwei hochmittelalterlichen
Fragmenten. Im Kontrast zu ihrer selbstandig nur schmalen handschriftlichen
Uberlieferung ist T.s Chronik die im sdchs. Raum am breitesten rezipierte
erzahlende Quelle fur die Ottonenzeit.
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ADB-Artikel

Thietmar, von 1009—1018 Bischof von Merseburg, hat uns eine sehr
werthvolle Chronik hinterlassen. Geboren am 25. Juli 975 stammte er aus

sehr vornehmer Familie der Grafen von Walbeck und von mutterlicher Seite
der Grafen von Stade, verwandt mit den angesehensten Furstenhausern

und selbst mit den Ottonen. Er war aber unansehnlich von Gestalt und

wurde als Kind durch einen Bruch des Nasenknorpels entstellt. Eine weitere
Entstellung durch eine auf der linken Seite des Gesichts ausgebrochene

Fistel mag erst spater eingetreten sein, aber schon als Kind scheint er als
ungeeignet zum Kriegsmann betrachtet zu sein und wurde zum geistlichen
Stande bestimmt. Den ersten Unterricht genol8 er von seiner Muhme Emnilde
im Stift Quedlinburgq, dann wurde er 988 Ricdag, dem Abt des Johannesstifts in
Magdeburgq anvertraut. Ihm hier eine Stelle zu verschaffen gelang aber nicht,
doch wurde er am 1. November|991 in die Bruderschaft des Domcapitels zu
Magdeburg aufgenommen. Endlich gelang es ihm 1002 durch Abtretung eines
Landgutes an seinen Oheim die Propstei des von seinem GrolSvater gestifteten
Klosters Walbeck9 an der Aller zu erhalten. Dagegen lehnte er die Zusage,
aus seinem Vermogen das Stiftsgut von Merseburg zu vermehren, ab, und
erhielt 1009 die bischofliche Wirde ohne Bedingung. Sich selbst und seinem
Charakter gibt er in seiner Chronik ein sehr schlechtes Zeugnil3, aber eben die
Demuth dieses Bekenntnisses lalt vermuthen, dald er, wenn auch nicht frei von
Schwachen, doch von redlichem Streben beseelt war, und zu diesem Schlusse
fuhrt auch die in seiner Chronik uberall hervortretende Gesinnung. Leider fehlt
es ganz an Aeulserungen von Zeitgenossen uber ihn. Er starb am 1. December
1018.

Von den politischen Begebenheiten wurde er vielfach unmittelbar beruhrt;
schon 994 sollte er den noch einmal wieder siegreich vordringenden
Normannen als Geisel ubergeben werden, und spater waren es die Verhaltnisse
zu den wendischen und polnischen Nachbarn, welche ihn und seine Verwandten
oft gefahrdeten; er selbst mulSte mit seinen Lehnsmannen den Kaiser in den
Krieg begleiten. Schon 1004 ist er von Heinrich Il. bei seiner Priesterweihe
beschenkt worden, und seitdem war er haufig am Hofe und empfing auch den
Kaiser als Wirth in Merseburg, so dals es ihm nicht an Gelegenheit fehlte, auch
von entfernteren Vorgangen Kunde zu erhalten.

Das Bisthum Merseburg war durch Giseler's Ehrgeiz zerstort und erst 1004
wieder hergestellt worden; diese Vorgange waren es zunachst, welche Th.
veranlaSten, im J. 1012 sein Geschichtswerk zu beginnen. Allein bald erweiterte
sich sein Gesichtskreis, er schrieb eine Reichsgeschichte von Heinrich I. an, und
verwandte dazu als der erste gelehrte Geschichtschreiber das Werk Widukind's,
dann auch die spater ihm bekannt gewordenen Quedlinburger und wohl auch
Halberstadter Jahrbucher, auch nekrologische und andere Nachrichten nebst
mundlichen Berichten. Zugleich verzeichnete er bis nahe an seinen Tod die
Begebenheiten seiner Zeit, wie sie ihm zu Ohren kamen oder er sie selbst mit
durchlebte. Fur Otto Ill. und Heinrich Il., den er sehr verehrte, ist er unsere
wichtigste Quelle. Im Vordergrunde steht naturlich, was ihn und sein Bisthum



am nachsten beruhrte, vorzuglich die Kriege mit Wenden und Polen, aber
ausgeschlossen ist nichts. Er berichtet von sich selbst und seiner Sippschaft,
von Traumen und Wundern, von dem erbaulichen Ende frommer Personen. Die
Darstellung einheitlich zu gestalten vermochte er nicht, nur im allgemeinen
tritt die wehmuthige Erinnerung an die Glanzzeit Heinrich's |. und Otto's I.
lebhaft hervor, und der Kummer Uber die arge Verschlechterung der Zeiten,
den Verfall des Reichs und die Verwilderung der Sitten. Seine Wahrheitsliebe
ist unbezweifelt, und gerade durch die Fulle einzelner, an sich unbedeutender
Mittheilungen gewahrt er, wie fruher Gregor von Tours, einen unschatzbaren
Spiegel seiner Zeit. Lebhafte Vaterlandsliebe und uneigennutzige redliche
Gesinnung sind unverkennbare Vorzluge seines Werkes; die Ausdrucksweise ist
ziemlich unbeholfen.

Sein uns, wenn auch nicht vollstandig, erhaltenes Autograph zeigt noch
deutlich die Art, wie er gearbeitet hat, mit der Zeitgeschichte beginnend, dann
ruckgreifend auf die Anfange, und unaufhoérlich bessernd und nachtragend; in
sorgfaltigster Weise hat auf Durchforschung derselben Fr. Kurze seine Ausgabe
begrindet, neben welcher die friher beste von Lappenberg veraltet ist.
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