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NDB-Artikel

Christian 1. Furst von Anhalt-Bernburg, pfalzisch-evangelischer Staatsmann,
*11.5.1568 Bernburg, 1+ 17.4.1630,= Bernburg. (lutherisch, seit 1592
calvinistisch)
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@ Lorbach 2.7.1595 Anna (1579-1626), T des Gf. »Arnold v. Bentheim-
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6S,10T, u. a. »Christian Il. (1599-1656), Furst v. Anhalt-Bernburg (s. ADB IV).

Leben

Ch. erhielt eine sorgfaltige Erziehung im Geist eines Luthertums, das zwischen
der orthodoxen Richtung und der grofszugigeren, spater immer mehr zum
Calvinismus hin tendierenden Auffassung der Anhanger Melanchthons in vielem
die Mitte zu halten suchte, im wesentlichen aber melanchthonianisch war. Sie
vermittelte dem schon frah durch Liebenswurdigkeit, Intelligenz und geistige
Beweglichkeit auffallenden Ch. eine tiefgehende und vielgestaltige Bildung, wie
sie uns bei einigen Fursten der Epoche begegnet, in der Ch. aber die Mehrzahl
seiner Standesgenossen weit Ubertraf: Er wurde mit den humanistischen
Disziplinen grundlich vertraut gemacht, so dal$ er die lateinische Sprache
flieBend beherrschte und fur alle Interessen und Liebhabereien der Humanisten
stets einen warmen Sinn zeigte. Ferner sprach und schrieb Ch. Franzésisch und
Italienisch. Er wurde zu einem Meister aller ritterlichen Kunste der Zeit. Auch in
der Kameralistik und Kriegskunst erhielt er eingehende Unterweisung.

Die Kleinheit seines anfanglich zudem noch stark verschuldeten Erbes -

bei der Landesteilung von 1603 fiel ihm zu selbstandiger Regierung das
Bernburger Gebiet zu -, seine hohe, nach groBen Entfaltungsmadglichkeiten
strebende Begabung und ein fur das Zeitalter charakteristischer, bei ihm stark
entwickelter ruheloser Abenteurersinn veranlaSten ihn, in fremde Dienste zu
treten. Solche suchte er nicht beim Kaiser, obwohl Ch. schon 1577 am Hofe
Rudolfs II. eingefuhrt worden war und von diesem mehrfach ausgezeichnet
wurde, unter anderem bereits 1583 dadurch, dal8 er sich einer kaiserlichen
Gesandtschaft nach Konstantinopel anschlieBen durfte. Vielmehr wurden fur
Ch.s weiteren Lebensweg entscheidend langere Aufenthalte, die er 1586 und in
den folgenden Jahren bei seinen Verwandten in Dresden nahm. Hier wurde er
endgultig gewonnen fur die wahrend des letzten Viertels des 16. Jahrhunderts



in Deutschland innerhalb des katholischen wie des evangelischen Lagers,
soweit letzteres den Calvinismus bekannte oder von ihm beeinflut war, immer
fuhlbarer werdende Ansicht, dal® der im Augsburger Religionsfrieden gefundene
Ausgleich nicht langer Bestand haben konne und man es auf einen neuerlichen
Entscheidungskampf werde ankommen lassen mussen, der ganz Europa
umfassen sollte. Es war eine Auffassung, zu deren vielleicht bedeutendstem
und entschiedenstem Vertreter Ch. innerhalb des deutschen Protestantismus in
den folgenden Jahrzehnten wurde. Besonders stark beeinfluSte ihn in Dresden
hierbei der sachsische Kanzler -»Nikolaus Crell.

1591 wurde Ch. als Generalleutnant des von Crell und dem Administrator

von Kur-Pfalz Johann Kasimir zustandegebrachten grofSen Aktionsbundes
deutscher evangelischer Reichsstande damit betraut, das Heer von 15 000
Mann zu fuhren, das Konig Heinrich IV. von Frankreich zu Hilfe kam. Das
Unternehmen dauerte infolge der baldigen Auflosung des Bundnisses zwar nur
bis Sommer 1592 an, war aber trotzdem fur Heinrichs Operationen und das
spatere Zusammengehen zwischen Frankreich und der von Ch. gefuhrten Union
von nicht geringer Bedeutung. Ch. personlich brachte es die Freundschaft des
Bourbonen ein, der ihm in vielem zum unerreichten Vorbild wurde, ebenso

wie andererseits der hugenottische Calvinismus fur seine Weiterentwicklung
entscheidende Bedeutung gewann. 1592 trat Ch. zum Calvinismus uber und
zeigte sich - im Gegensatz zu Heinrich IV. - lebenslang von tiefer Glaubigkeit
erfullt. 1605 machte er den Calvinismus auch in seinem Furstentum zum
offiziellen Bekenntnis.

AnschlieBend an den Feldzug in Frankreich ubernahm Ch. den Befehl Uber

die protestantischen Truppen im Krieg um das StralBburger Bistum, den er

im wesentlichen glucklich bis zu dem Waffenstillstand von Februar 1593
fuhrte. 1594 hielt er sich neuerdings am Kaiserhof in Prag auf, lehnte aber
ein ihm von Rudolf Il. angetragenes Kommando im Turkenkrieg ab. Statt
dessen trat er 1595 als Statthalter der Oberpfalz mit Residenz in Amberg in
kurpfalzische Dienste. Hier beschrankte sich seine Tatigkeit bald nicht mehr auf
sein Statthalteramt. Vielmehr gewann er von Jahr zu Jahr grof8eren Einflu8 auf
das gesamte pfalzische Staatswesen und wurde zum eigentlichen Leiter der
pfalzischen Politik, da Kurfurst Friedrich IV. (bis 1610) und spater der zunachst
noch unmundige Friedrich V. und auch dessen Vormund, Herzog Johann von
Pfalz-Zweibrulcken, sich in starkstem Mal von ihm fuhren lieen, und da er
auch die oberste Regierungsbehdrde des Geheimen Rates allmahlich hinter
sich brachte; der seit dem Tod des Administrators Johann Kasimir (1592) die
pfalzische Politik so gut wie selbstandig geleitet hatte.

Dies gelang Ch. um so leichter, als er die bisherige pfalzische Politik, wie sie im
wesentlichen seit etwa 1560 im Gang war, konsequent fortsetzte, und mit der
Mehrzahl der Geheimen Rate harmonierte. Auch sorgte er in der Folge dafur,
dald in der pfalzischen Regierung Manner wie »Ludwig Camerarius immer
mehr Einfluls gewannen, die in besonderem Mal$ sein Vertrauen besalSen.

Mit den Geheimen Raten stimmte Ch. in seiner feingeistigen Bildung und in
der Uberzeugung lberein, dal es notwendig sei, die konfessionelle Idee zum
beherrschenden Moment der Politik zu machen. Auch strebten die Geheimen



Rate wie Ch. nach einem energischen Vorgehen gegen die wachsende

Macht der katholischen Partei, allerdings ohne dals sie dabei Bundnisse mit
auswartigen Machten eingehen und es auf einen groRen europaischen Krieg
ankommen lassen wollten. Es war dies eine Einschrankung, die bereits 1599
zum MiBerfolg fuhrte und gegen die Ch. von vornherein so skeptisch war, daf$
er es ablehnte, gegen die ins Reich eingebrochenen Spanier den Oberbefehl zu
ubernehmen.

Deshalb konnte er schon 1600 durchsetzen, dal8 die pfalzische Politik
gegenuber der vorgangigen vergleichsweise beschrankten und schwerfalligen
Richtung des Geheimratskollegiums wieder in die kihneren Bahnen Johann
Kasimirs zuruckzulenken begann. Vor allem wurden mit dem Ziel eines
Kriegsbundnisses neuerdings Beziehungen zu den Gegnern Habsburgs in
Westeuropa angeknUpft, als ersten zu den Niederlanden (Darlehen von 1600
und 1602, Subsidien- und Allianzvertrag von 1605), darauf auch zu Konig
Heinrich IV. Bei Verhandlungen, die Ch. 1606 am franzdsischen Hof fuhrte,
sagte ihm Heinrich franzdsische Unterstutzung fur den Bund der deutschen
evangelischen Reichsstande zu, den die pfalzische Politik anstrebte. Im Reich
sah sich Ch. zwar durch den spater tatsachlich verwirklichten Wunsch, im Falle
des Todes von Friedrich IV. fur Friedrich V. einen calvinistischen Vormund zu
erhalten, zunachst zu einer gewissen Rucksichtnahme auf den Kaiser veranlaft.
Trotzdem steigerte sich die schon fruher betriebene pfalzische Reichspolitik

bis zu der Konsequenz, dal auf Abstellung der konfessionellen Beschwerden
vor Erledigung der Ubrigen Fragen unbedingt bestanden wurde. Das fUhrte
dazu, dals Kur-Pfalz bei den Deputationsverhandlungen von 1601 die oberste
Rechtspflege im Reich lahmlegte und 1608 den Reichstag sprengte. Gleichzeitig
trat Ch., vor allem seit 1606, mit den gegen die Habsburger frondierenden
boéhmischen (Peter Wok von Rosenberg) und dsterreichischen Standen

in Beziehung mit dem Ziel, sie in ihrem Widerstand zu bestarken, selbst
leitenden Einfluls auf denselben zu gewinnen und die habsburgische Haus-

und Kaisermacht unter den streitenden Mitgliedern der Familie aufzuteilen

und zu schmalern (Konferenz von Wittingau 1608 zwischen Ch., Rosenberg

und Georg Erasmus von Tschernembl, Ch.s Gesandtschaft nach Prag 1609).
SchlieB8lich gelang es unter Ch.s Leitung der pfalzischen Politik 1608, ihr altes
Ziel zu verwirklichen und unter dem Direktorat von Kur-Pfalz eine feste, Uber
die bisherigen Abmachungen weit hinausgehende ,Union” evangelischer
Reichsstande zuwege zu bringen. Nur der Schmalkaldische Bund konnte sich an
GroBe und Dauerhaftigkeit in der Geschichte des protestantischen Deutschland
mit der Union messen, die von vornherein die Mitglieder zu Zahlungen
verpflichtete, die fur einen groflsen Krieg zwar nicht ausreichten, aber immerhin
eine beachtliche Hohe erreichten und hinfort fur ein sehr energisches Vorgehen
gegen die katholische Partei einen wertvollen Riuckhalt boten.

Bei dieser ganzen Tatigkeit zeichnete sich Ch. durch ein seltenes Mals von
bezwingender Liebenswurdigkeit und wendigster Geschmeidigkeit aus, was
ihn, verbunden mit der ihm eigenen hohen Bildung und Religiositat, von
vielen anderen Personlichkeiten unterschied, die wie er das fur die Zeit
charakteristische abenteuerliche Moment in Deutschland reprasentierten.
Er hob sich unter anderem hierin sehr deutlich von dem Administrator
Johann Kasimir ab, mit dem Ch. im ubrigen gemein hatte, als , Agitator



des europaischen Umsturzes” (M. Ritter) gelten zu kdnnen und in dessen
politischen Stil er in vieler Hinsicht zuruckgelenkt hatte. Das Grobe und

Laute, das Johann Kasimir auszeichnete, fehlte Ch.. Er lehnte die in seiner
Zeit gangigen wusten Trinkgelage ab und fuhrte ein maflliges Leben und eine
vorbildliche Ehe. Bei ihm nahm das Abenteuerliche einen kultivierteren und
eleganteren Zug an. Vorhanden aber blieb es in starkem Mal3. Es aulSerte sich
neben anderem in einer gefahrlichen Freude an der reinen Intrigue und einer
Neigung, sein ganzes Leben wie ein grolies Spiel zu betrachten. Auch fehlte
Ch. trotz seiner Ubrigen Glaubigkeit ein tieferes Verantwortungsbewuftsein.
Uberhaupt war es ein Kennzeichen seiner Persénlichkeit und machte zum

Teil den Glanz seiner Erscheinung aus, dald sich in ihr in seltener Vielfalt sehr
verschiedene Momente vereinigten. Damit wieder hing eine, wenn Ch. an
seinem Hauptziel auch mit Konsequenz festhielt, grolRe Sprunghaftigkeit und
Vielgeschaftigkeit zusammen, die es nicht lassen konnte, jede in den Bereich
des Moglichen kommende Gelegenheit zu ergreifen, ohne doch die Kraft zu
besitzen, das Begonnene auch wirklich durchzufuhren. Hierbei freilich kam Ch.
dem Wesen eines groRen Staatsmannes sehr viel naher als Johann Kasimir.
Hatte dieser oft fast wie ein Freibeuter gewirkt, so besallen die Mallhahmen
Ch.s ungleich groReres Format. Sie reichten weiter, waren grof8er konzipiert und
in ihrer Wirkung sehr viel nachhaltiger. Sie machten Ch. auf zwei Jahrzehnte
zum anerkannten Fuhrer der protestantischen Aktionspartei im Reich, der an
EinfluB ihm sonst in manchem ahnliche Personlichkeiten wie Moritz von Hessen
weit Ubertraf und mit seinem Handeln die Entwicklung der europaischen
Geschichte auf ein halbes Jahrhundert in entscheidender Weise formen hallf.

Seit 1608 wurde hierbei besonders deutlich, wie sehr Ch. die bisherige
Zielsetzung der pfalzischen Politik steigerte. Immer naher fuhrte er sie an
einen grolRen europaischen Krieg heran, der die habsburgisch-katholische
Partei zu Boden werfen und der evangelischen Sache den Sieg und damit die
endgultige Sicherung ihres Bestandes erbringen sollte. Neben diesem Hauptziel
und in enger Verbindung mit ihm machte sich bei Ch. von Jahr zu Jahr mehr das
Anliegen geltend, der Pfalz einen dauernden Platz im Konzert der europaischen
Machte zu sichern und dem Kurfursten konigliches Ansehen und konigliche
Macht zu verschaffen. In die akut gewordene Julicher Erbfrage griff Ch. 1609
energisch ein, um die Unierten zu Meistern der Julicher Lande zu machen. Auf
einer neuerlichen Gesandtschaftsreise nach Frankreich im Winter von 1609/10
und anschlieBend in Den Haag einigte sich Ch. mit Heinrich IV. Uber ein
gemeinsames militarisches Vorgehen von Frankreich und der Union in Jalich-
Cleve. Daruber hinaus fafSten beide Fursten den Plan, den bevorstehenden
Waffengang zu einem groRen europaischen Entscheidungskampf gegen die
habsburgischen Machte zu erweitern, in dem die Niederlande, England und
Savoyen sich dem franzosisch-unierten Vorgehen anschliefSen sollten, ein Plan,
der infolge von Heinrichs Ermordung (1610) nicht zur Ausfuhrung kam. Deshalb
lalt sich nicht sagen, ob es Ch. gelungen ware, gegentber dem ihm zweifellos
stark Uberlegenen Heinrich IV. die Interessen und die Selbstandigkeit von Pfalz
und Union zu behaupten, und ob 1610, unter den im Vergleich mit 1618 sehr
viel gunstigeren Voraussetzungen, ein grofSer Krieg zum Erfolg gefuhrt hatte.

So endete der julich-clevische Streitfall 1614 mit einem Kompromif$, und
Ch. suchte, nachdem Frankreich ausgefallen war, neben den Niederlanden



(neue Defensivallianz von 1613) bei England Anlehnung, indem er 1612 fur
die Union ein Verteidigungsbundnis und 1613 die Heirat zwischen Kurfurst
Friedrich V. und der englischen Prinzessin Elisabeth zustandebrachte.

Die Verbindung verschaffte der Pfalz zwar zunachst nicht den erhofften
machtigen aulienpolitischen Ruckhalt, erwies sich aber spater in der Notzeit
des 30jahrigen Krieges als die Rettung fur die Dynastie der pfalzischen
Wittelsbacher. Ferner half sie, ebenso wie die gleichzeitig einsetzende erhdhte
Prachtentfaltung, die allerdings angesichts der politischen Verpflichtungen die
Mittel der Pfalz weit Uberstieg, dem Heidelberger Hof einen neuen, koniglichen
Glanz zu verleihen. Dieses Anliegen wurde gleichermafRen durch den unter Ch.
EinfluB immer starker werdenden franzosisch-hofischen Lebensstil gefordert,
der die alten Gewohnheiten des patriarchalisch-humanistischen deutschen
Furstenstaates in Heidelberg abzuldésen begann. Dieser neue Lebensstil stand
bei Ch. noch hauptsachlich unter konfessionellem Zeichen. Doch erstarkte er
bereits so weit, dald er spater, wahrend des 30jahrigen Krieges, als dynastisch-
hofische Tendenz im Gegenspiel zu der religiosen grofSe Bedeutung gewinnen
konnte fur die ideologische Weiterentwicklung innerhalb der protestantischen
Partei.

Auf die Versuche des kaiserlichen Ministers »Melchior Klesl, in letzter Stunde
doch noch zu einer Befriedung der Konfessionsparteien zu gelangen und

die oberste Rechtspflege im|Reich wieder in Gang zu bringen, ging Ch.
ebensowenig wie die katholische Aktionspartei ein. Vielmehr lieR er auch den
Reichstag von 1613 scheitern und verstarkte neuerdings die Beziehungen

zu den bohmischen und Osterreichischen Standen, zunachst mit dem Ziel,
die Nachfolge Ferdinands von Steiermark im Reich ebenso wie in Bbhmen
und Osterreich - hier zugunsten eines anderen Habsburgers - zu verhindern.
Als dies 1617 miRlungen war, begann Ch. in einer zwar sehr gewundenen
und undurchsichtig-intriganten, ja zuletzt zégernden, aber im Grunde doch
zielstrebigen Weise, am Sturz der Habsburger in Bohmen und der Wahl
Kurfurst Friedrichs V. zum bohmischen Konig zu arbeiten. Die Wahl erfolgte
im August 1619. Sie konnte eine Zeit lang als hochste Erfullung von Ch.s
altem Streben erscheinen, der Pfalz einen wirklich gefestigten Platz unter den
bedeutenden Machten Europas zu verschaffen. Gleichzeitig aber wurde sie
der Anlals zu dem groBen Entscheidungskampf flr die evangelische Sache,
dem Ch. schon lange zugestrebt war. Und dieser Kampf begann, ohne dafl3
die Pfalz, wie 1610, uber den notwendigen Bundnisruckhalt verfugte. Die
Abmachungen mit England und den Niederlanden erwiesen sich infolge ihres
defensiven Charakters als wenig wirksam, und auch die Union versagte ihre
Hilfe, obwohl sich eine solche bei einem geschickteren und kraftvolleren
Vorgehen Ch.s vielleicht hatte gewinnen lassen (J. Muller). Ebenso vermochte
Ch. den béhmischen Standen gegenuber nicht, die pfalzische Macht wirklich
zu festigen und sie zu ausreichenden WiderstandsmafRnahmen zu vermaogen.
Ch.s Verhalten wahrend der pfalzischen Herrschaft in Bohmen offenbarte
endgultig, dals ihm bei aller Gro8e und Konsequenz der Konzeption doch die
notige Stetigkeit, das Verantwortungsbewuftsein und der erforderliche Sinn
fur das Mogliche fehlten, um ihn zum wirklich groflen Staatsmann werden zu
lassen. Angesichts der relativ geringen Mittel von Kur-Pfalz ware ein solcher
aber in besonderem Mal notig gewesen, um das gesteckte Ziel zu erreichen.
So hingegen standen das weitgespannte pfalzische Streben bei gleichzeitigem



Fehlen der materiellen Voraussetzungen und das Vage und Spielerische in Ch.s
Personlichkeit in einem sich gegenseitig steigernden Wechselverhaltnis, und
fur den deutschen Protestantismus wurde es zum Schicksal, dals ihm wie zur
Zeit des Schmalkaldischen Bundes so auch am Vorabend und zu Beginn des
30jahrigen Krieges ein wahrhaft groBer Staatsmann als Fuhrer fehlte.

Ferner ergab sich, wahrend Ch. 1619 und 1620 als Kommandierender der
pfalzisch-bohmischen Truppen zum ersten Mal vor bedeutende strategische
Aufgaben gestellt war, dals denselben sein bisheriges Feldherrenansehen nicht
standhielt. Ch. unterlag am WeiRen Berg bei Prag im November 1620. Er gab
darauf, obwohl die Niederlage keineswegs vernichtend war, erstaunlich rasch
das Spiel verloren und offenbarte eine bemerkenswert geringe Vitalitat des
Widerstandes, so dals 1620 tatsachlich die gesamte pfalzische Herrschaft in
Bohmen zusammenbrach.

Anscheinend, ohne dal8 es zu einem Zerwurfnis mit Friedrich V. oder seinen
bisherigen Mitarbeitern gekommen ware, trennte sich Ch. anfangs 1621

von der pfalzisch-evangelischen Sache, noch bevor diese wirklich verloren
war. In die Reichsacht erklart, ging er uber Stade im Sommer 1621 nach
Schweden, vielleicht in der sich nicht erfullenden Hoffnung, hier eine neue
Beschaftigung zu finden, und wandte sich im April 1622 nach Flensburg. Hier
blieb er bis Fruhjahr 1624. Im Einklang mit der Sprunghaftigkeit, mit der er
das bohmische Unternehmen fallen gelassen hatte, bereitete er von Flensburg
aus seine Unterwerfung unter den Kaiser vor, die im Sommer 1624 in Wien
erfolgte und ihm die Losung von der Reichsacht einbrachte. Der Schritt fUhrte
zu einer Kontroverse mit seinem bisherigen Vertrauten L. Camerarius, die
deutlich zeigte, wie viel starker als bei vielen anderen pfalzischen Politikern
bei Ch. bei aller gleichzeitigen, die Fahigkeiten der pfalzischen Geheimen
Rate uberragenden GrofSe seiner Personlichkeit und Leistung das verspielt-
abenteuerliche Moment war, das ihn sein Lebenswerk in der Stunde hochster
Not, noch bevor es wirklich verloren war, wie eine Liebhaberei aufgeben lieR.

Nach der Aussohnung mit dem Kaiser kehrte Ch. in sein FUrstentum zuruck,
das bisher sein Amtmann Curt von Borstell nach seinen Weisungen verwaltet
hatte. Von der grof3en Politik hielt er sich hinfort fern. Auch ein ihm offenbar

gemachtes Anerbieten Wallensteins, in kaiserliche Dienste zu treten, scheint er
abgelehnt zu haben.
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ADB-Artikel

Christian 1., Furst von Anhalt, war der zweite Sohn des Fursten Joachim

Ernst aus dessen erster Ehe mit der Grafin Agnes von Barby und am 11. Mai
1568 zu Bernburg geboren, 1t 1630. Gleich allen seinen Geschwistern genof3
er eine treffliche und sorgfaltige Erziehung, welche durch den Verkehr mit

der grofsen Welt und fruh unternommene vielfache Reisen vervollstandigt
wurde. Lateinisch, Franzosisch und Italienisch sprach und schrieb er wie

seine Muttersprache, und in der Kriegskunst der damaligen Zeit ward er
ebenso grundlich unterwiesen wie in den ritterlichen Kinsten, die damals noch
immer ein Ruhm und eine Zierde der Fursten und des hohen Adels waren.

Im 9. Jahre seines Alters nahm ihn sein Vater mit nach Breslau, wo er der
Huldigung beiwohnte, welche die schlesischen Stande 1577 dem Kaiser Rudolf
. leisteten, und kaum 14 Jahre alt, ging er zu demselben Kaiser nach Wien,
um sich einer Gesandtschaft desselben an den turkischen Sultan Soliman
anzuschlieBen. Kaiser Rudolf fand grofSes Gefallen an dem jungen Fursten,
»der sich beides in Gebehrden und Worten also wohl und bescheiden wufste
zu schicken”, und als Ch. damals von den Kinderpocken befallen wurde,
verzogerte der Kaiser um seinetwillen den Abgang der Gesandtschaft bis

nach seiner Genesung. Ueber Komorn, Ofen, Wardein, Belgrad, Sophia und
Adrianopel ging die Reise nach Konstantinopel, der Furst wie seine Begleiter in
ungarischer Tracht. Ch. hatte nicht nur bei dem Sultan Audienz, sondern dieser
zeigte ihm auch in eigener Person die kaiserlichen Schatze und fuhrte ihn in
den grolSherrlichen Garten umher. Am 18. October 1583 war Ch. wohlbehalten
wieder in Dessau. In den folgenden Jahren hielt er sich meistentheils an dem
kursachsischen Hofe auf, wo es damals unter dem Kurfursten Christian I. toll
genug herging. Aber in der Seele des jungen Fursten war zu viel elastischer
Stahl, als dals sie in dem wusten Zecherthum, welches den Dresdener Hof
weit und breit verrufen machte, hatte untergehen konnen.|Schon eine kurze
Reise, die er 1588 nach Italien unternahm, rif8 ihn daraus empor. Dann aber
ward er, kaum 23 Jahre alt, durch den Kurfursten von Sachsen und die Konigin
Elisabeth von England dem Konige Heinrich von Navarra zum Fuhrer des Heeres
empfohlen, welches fur letzteren damals in Deutschland geworben wurde. An
der Spitze von etwa 16000 Mann zog eri. J. 1591 dem Konige zu Hulfe. Diese
Unternehmung war fur seine Zukunft entscheidend. Zwar der Kriegsruhm war
maliig, obgleich sich Ch. bei verschiedenen Gelegenheiten durch personliche
Tapferkeit hervorthat: ja Heinrich war nicht einmal im Stande, dem Fursten
die bedeutenden Werbekosten zurlckzuerstatten, so dafld von dieser Zeit her
das Haus Anhalt an die Krone Frankreich eine ab und zu vergebens geltend
gemachte Schuldforderung (ursprunglich von 1073449 Kronen) hatte. Aber
Furst Ch. trat hier zuerst mit dem Navarrer in personlichen Verkehr und wurde
von dessen Personlichkeit fur alle Zeiten gewonnen. Heinrich soll daran
gedacht haben, ihn mit seiner einzigen Schwester, der geistreichen und
hochgebildeten Katharina von Bourbon, zu vermahlen. Wie dem auch sei,
jedenfalls kam der anhaltische Furst auf diesem Feldzuge mit franzosischer
Sitte, Politik und dem Hugenottenthum in so nahe Beruhrung, dall er ganz
und gar fur die in diesen Kreisen herrschenden Ansichten eingenommen
wurde. Er trat zum Calvinismus uber, und ihm folgte in diesem Abfall von



der lutherischen Kirche alsbald sein ganzes Haus. Von der franzdsischen
Heerfahrt nach Deutschland zurtickgekehrt, tbernahm er in der StraSburger
Bischofsfehde (1592) den ihm angetragenen Oberbefehl Uber das Heer

der protestantischen Partei. Auch in diesem Kriege zeichnete er sich durch
personlichen Muth aus. In einem Treffen bei Molzheim gerieth er in grol3e
personliche Gefahr; ein feindlicher Obrist schol$ sein Pistol in nachster Nahe
auf ihn ab. Mit den Worten ,,er musse naher herzukommen, wenn er ihn
treffen wolle” streckte ihn der Furst durch einen glucklichen Schufs todt zu
Boden. Nach der Beendigung des Krieges lebte er dann einige Zeit unthatig

zu Hause: den Antrag des Kaisers Rudolf, in seine Dienste zu treten, um sich
gegen die Turken verwenden zu lassen, lehnte er ab. Vielmehr wurde er,
schon langst mit den calvinistischen Fursten und Herren in Deutschland, den
Pfalzern, dem Landgrafen Moritz von Hessen, den Dohna's und Wittgenstein's,
im engsten Verkehr, jetzt durch den Kurfursten Friedrich IV. fur pfalzische
Dienste gewonnen. Im J. 1595 ward ihm die Statthalterschaft in der Oberpfalz
Ubertragen, und in demselben Jahre vermahlte er sich (2. Juli) mit Anna, der
Tochter des Grafen Arnold von Bentheim, welche ihn noch mehr in den Kreis
der franzosisch-oranischen Bildung und Geistesrichtung hineinzog. Von nun

an wurde er der Mittelpunkt der pfalzischen Politik und der Leiter der ganzen
reformirten Partei. Ehrgeizig, gewandt, von unermudlicher Arbeitskraft und
reich an geistigen Hulfsmitteln, war er ein vollendeter Diplomat der damaligen
Zeit. Seine ausgedehnten verwandtschaftlichen Verbindungen mit fast allen
protestantischen Furstenfamilien Deutschlands, die Stellung seines Hauses,
die nahen Beziehungen desselben zu dem franzosischen Konige schienen ihn
kaum weniger als seine personlichen Eigenschaften zu einer groRen politischen
Rolle zu bestimmen. Der Kurflrst schenkte ihm ein unbedingtes Vertrauen,

die geheimsten Verhandlungen gingen durch seine Hande: in seiner Kanzlei

zu Amberg — kann man sagen — liefen die Faden zusammen, an denen
damals das Geschick Europa's gesponnen wurde. Um die Beziehungen zu
Frankreich zu erhalten und zu pflegen, gab es keine passendere Personlichkeit
als ihn, dem der Konig so sehr zu Danke verpflichtet war; mit den Hausern
Brandenburg, Sachsen, Holstein, Hessen und Schlesien erleichterten die
verwandtschaftlichen Bande, durch die er mit ihnen verknupft war, den Verkehr.
Mit den Niederlandern, den Protestanten in Oesterreich, Ungarn, Bohmen und
Mahren|stand er im vertrautesten Briefwechsel. Die Tschernemble, Zirotin,
Budowa versorgten ihn aufs reichlichste mit Nachrichten Uber alles, was am
Hofe der Osterreichischen Fursten geschah und was sich in den von ihnen
beherrschten Landern zutrug oder vorbereitete. Zu Wien, Prag, Venedig und
Turin hatte er seine geheimen Agenten. Eine Correspondenz von ungeheurer
Ausdehnung ward von ihm gefuhrt: sie gewahrt einen Blick in die geheimsten
Beweggrunde, die den damaligen politischen Constellationen zu Grunde lagen.
Im J. 1606 kam zum ersten Male der Plan, eine Union der protestantischen
Fursten zu bilden, um bei etwaigen Vorkommnissen gerustet zu sein, zur
Sprache. Die Verhandlungen leitete Furst Ch. von Anhalt. Im Sommer 1606 ging
er im Auftrage des Kurfursten von der Pfalz nach Paris, um hier persoénlich mit
Heinrich IV. zu verhandeln. Diese Besprechungen drehten sich hauptsachlich
um die Grundung eines Bundes der reformirten und lutherischen Flrsten zum
Zweck eines, wenn es sein mulSte, bewaffneten Widerstandes im Falle von
Uebergriffen der katholischen Partei. Heinrich erbot sich, zur Durchfuhrung des
gemeinsamen Zweckes in die kunftige Bundescasse zwei Drittheile von dem



zu zahlen, was die Ubrigen Bundesglieder zusammen aufbringen wurden. Der
Bund oder, wie man die Vereinigung von Anfang an nannte, die Union sollte
vor allen die beiden Kurfursten von Pfalz und Brandenburg, den Herzog von
Wurtemberg, den Landgrafen von Hessen und sonst so viele Fursten umfassen,
wie zu gewinnen sein wurden. Nach seiner Zuruckkunft gewann Furst Ch.
zunachst den Herzog von Wurtemberg fur seine Ideen und Plane, welche bei
der notorischen Unfahigkeit Rudolfs Il. die Ersetzung desselben durch den
damaligen Hoch- und Deutschmeister, den Erzherzog Maximilian, in Aussicht
nahmen. Zugleich verhandelte er eifrigst theils mit den deutschen Kurfursten,
theils mit den 6sterreichischen Standen, namentlich dem protestantischen
Theile derselben. Mit dem letzten Sprossen des reichen und hochberihmten
Geschlechtes der Rosenberge in Bohmen, Peter Wok, der zum Protestantismus
Ubergetreten war, unterhielt er von Amberg aus einen steten und lebhaften
Verkehr, welcher unter dem Scheine alchymistischer und genealogischer
Liebhabereien sehr ernste und weitschauende Ziele verfolgte. Dennoch

kam damals die angestrebte Union nicht zu Stande. Erst als sich spater die
zwischen dem Kaiser Rudolf und seinem Bruder Matthias ausgebrochenen
MiBhelligkeiten zu einem formlichen Bruche erweiterten, gelang es dem
Fursten, seine lange gehegten Plane ins Leben zu rufen. Schon drohten die
Dinge in Oesterreich einen Verlauf zu nehmen, welcher die Intervention des
deutschen Reiches nothig machen konnte, und durch die Hinweisung auf diese
Eventualitat gluckte es dem Fursten Ch. endlich, das unter dem Namen der
Union bekannte BundnifR der protestantischen Stande zu Stande zu bringen.
Die Vergewaltigung, welche gerade damals die Reichsstadt Donauworth von
Seiten des katholischen Herzogs Maximilian von Baiern erfuhr, beschleunigte
den Abschlul8 der dahin zielenden Verhandlungen. Am 11. Mai 1608 kamen zu
Ahausen bei Nordlingen der Herzog von Wurtemberg, die Pfalzgrafen Philipp
Ludwig und Wolfgang Wilhelm von Neuburg, die Markgrafen von Ansbach,
Kulmbach und Baden, endlich Furst Ch. von Anhalt, welcher auch Kur-Pfalz
vertrat, mit ihren vertrautesten Rathen zusammen und unterzeichneten
wenige Tage spater (15. Mai) das merkwurdige Bundnil3, welches auf die
Geschicke Deutschlands und Europa's einen so tief greifenden Einfluls austben
sollte. Wie Ch. zu diesem Bunde die eigentliche treibende Kraft, die , Sirene“
gewesen, der die Anderen folgten, wie er alle Verhandlungen zum Zweck seines
Abschlusses gefuhrt und die Verfassung desselben eigenhandig entworfen
hatte, so war er es auch, der, sobald der Abschlul8 zu Stande gekommen,

ein Einschreiten seitens der Union in Oesterreich betrieb. Er berechnete

die dazu nothige Streitmacht|auf 10000 Mann zu FuB und 2500 Reiter. Es

ist einleuchtend, dal3, wenn es damals zu einer derartigen Unternehmung
gekommen ware, der Protestantismus nicht nur in Deutschland, sondern in
ganz Mitteleuropa einen leichten und vielleicht fur alle Zeiten entscheidenden
Sieg erfochten haben wurde. Allein der FriedensschluRR, der alsbald zwischen
Rudolf und Matthias erfolgte, vereitelte die Ausfuhrung dieser weit blickenden
und klug berechneten politischen Plane. In den folgenden Jahren finden wir
Ch. in ununterbrochener rastloser Thatigkeit, die Union, das Kind seiner
politischen Anstrengungen, groBzuziehen, sie zu befestigen und zu erweitern.
Venetianische Dienste, welche ihm damals angeboten wurden, schlug er aus.
Fast auf allen Unionstagen war er zugegen und leitete er die Geschafte. Er
war unablassig bemuht, dem Bunde in Deutschland neue Theilnehmer zu
gewinnen, ihn Uber Oesterreich, Ungarn und Mahren auszudehnen und sogar



Venedig in ihn hineinzuziehen. Durch die fortdauernden oOsterreichischen
Wirren und dann durch den ausbrechenden julichschen Erbfolgestreit ward er
aullerdem in bestandiger politischer und diplomatischer Thatigkeit erhalten. In
Bezug auf jene und, veranlalst durch die vielfaltigen Klagen Uber des Kaisers
Unthatigkeit in Sachen des Reiches, Ubernahm eri. J. 1609 im Auftrage der
zu Schwabisch-Hall versammelten Unionsfursten eine Gesandtschaft an
Rudolf Il., bei welcher Gelegenheit er diesen durch sein schroffes Auftreten
und seine offen ausgesprochene Drohung, ,dal3, wenn der Kaiser seine
Pflichten gegen das Reich nicht besser erfulle, man mit dem Degen in der
Faust auf jeden Unterdricker ohne weitere Umstande losgehen werde*”, in
nicht geringen Schrecken versetzte. Diese Drohung sollte bald bis zu einem
gewissen Grade zur Wahrheit werden. Der Streit um das julichsche Erbe, zu
einer brennenden politischen Frage herangewachsen, schien ganz Europa

in einen grof3en Krieg stlrzen zu mussen. Furst Ch. eilte im Auftrage der
unionistischen Fursten nach Frankreich, um sich und seinen Verbundeten die
Hulfe Heinrichs IV. zu sichern. Dann verhandelte er mit Moritz von Oranien
und Ubernahm als Generallieutenant der Union den Oberbefehl uber das
Heer der verblindeten Fursten, wahrend Heinrich IV. sich anschickte, die
spanischen Niederlande von Frankreich her anzugreifen. Allein durch des
Konigs gewaltsamen und plotzlichen Tod sank die julichsche Angelegenheit,
die einen Augenblick eine allgemeine Conflagration herbeizufUhren gedroht
hatte, alsbald wieder zu einer ausschlieBlich deutschen Angelegenheit herab.
Ch. von Anhalt, seit dem Tode Friedrichs IV. von der Pfalz (9. Sept. 1610) und
der Nachfolge des jungen eitelen und unerfahrenen Friedrichs V. mehr noch
als zuvor der eigentliche Leiter der pfalzischen Politik, kehrte nach einigen
uber den Erzherzog Leopold von Oesterreich erfochtenen Waffenerfolgen, da
der Krieg sich bald in unbedeutende Unternehmungen aufléste und zuletzt
ganz einschlief, zu seiner gewohnten Thatigkeit nach Amberg zuruck, wo er
in den folgenden Jahren vergleichsweise ruhig lebte, aber fortwahrend fur die
Interessen der Union nach Kraften wirkte. Den Oberbefehl Uber 12000 Mann zu
Ful und 4000 Reiter in Deutschland zu werbender Truppen, den ihmi. J. 1617
Ludwig XIlI. von Frankreich anbot, schlug er in Erinnerung seiner friuheren in
franzosischem Dienste gemachten bosen Erfahrungen aus.

Erst die bohmische Erhebung, mit welcher der grofRe deutsche Krieg begann,
sollte ihm wieder ein ausgedehnteres Feld der Thatigkeit eroffnen. Noch
einmal war ihm bestimmt, eine hervorragende Rolle in den Angelegenheiten
Deutschlands und Europa's zu spielen. Aber er scheiterte auch hier, trotz aller
diplomatischen und militarischen Begabung, an der Ungunst der Verhaltnisse
und der Ueberlegenheit der Gegner. Durch die Unfahigkeit des Konigs, die
Eifersucht und Widersetzlichkeit der bohmischen Generale, endlich durch den
Mangel an Geld in seinen Operationen vielfach durchkreuzt und gehindert, sah
sich Ch., welchem man|den Oberbefehl uber das bohmische Heer Ubertragen
hatte, auf den Hohen vor Prag zu einer Entscheidungsschlacht gedrangt,
welche mit einem Schlage allen hochfligenden Planen der pfalzischen Politik
und seinem eigenen langjahrigen und unermudlichen Streben ein Ziel setzte.

Seine politische Rolle war damit ausgespielt. Mit zerschossenen Kleidern und
ohne Hut hatte er sich am Tage der Schlacht nach Prag gerettet, schon am
folgenden Morgen verlieR er mit dem Konige die Stadt. Vom Kaiser am 22.



Januar 1621 geachtet, begab er sich anfangs nach Stade und ging spater,
wahrend seine Bruder den von ihm besessenen Theil des anhaltischen Landes
in Verwaltung nahmen, zu dem Konige Gustav Adolf von Schweden. Aber

auch hier war seines Bleibens nicht lange. Endlich fand er in Danemark eine
Zuflucht bei dem Konige Christian IV., der ihm gestattete, in Flensburg so
lange mit seiner Familie in stiller Zurickgezogenheit zu leben, bis die Schritte,
die man von verschiedenen Seiten zu seinen Gunsten beim Kaiser gethan,

zu einem fur ihn glicklichen Ergebnifls gefuhrt haben wiurden. Ch. verdankte
die Zurucknahme der kaiserlichen Acht und die Gewahrung sicheren Geleites
vorzuglich den Bemuhungen seines gleichnamigen Sohnes, welcher bei Prag in
spanische Gefangenschaft gerathen war und sich des Kaisers Gunst in hohem
Male erworben hatte. Zu Anfang d. ). 1624 eilte er jetzt nach Wien, wo am 16.
Juni seine vollige Aussohnung mit dem Kaiser erfolgte. Seit dieser Zeit hat er
sich vollig aus dem offentlichen Leben zurlickgezogen und ausschlie8lich der
Verwaltung des Bernburger Landestheiles gelebt, welcher ihm bei der im J.
1603 stattgehabten Erbtheilung mit seinen Brudern zugefallen war. So lange er
in pfalzischen Diensten stand, hatte er das Land durch seinen Amtmann Curt
von Borstell, mit welchem er von Amberg aus in lebhaftem Briefwechsel stand,
verwalten lassen. Jetzt nahm er dessen Regierung selbst in die Hand, zumal er
seit dem Tode seines alteren Bruders Johann Georg von Dessau (14. Mai 1618)
Senior des Hauses geworden war. Wahrend des niedersachsischen Krieges,
der bekanntlich auch Anhalt in furchtbarer Weise heimsuchte, bemuhte er sich
nicht ohne Erfolg, dem schwer gepruften Lande die Drangsale und das Elend,
welches die kampfenden Heere Uber dasselbe verhangten, zu erleichtern. Bei
seinen alten Verbindungen gelang es ihm mehr als einmal, namentlich die
Forderungen der kaiserlichen Generale zu ermafigen. Besonders stand er mit
dem gefurchteten Wallenstein auf einem freundschaftlichen Fulde. Dieser bot
ihm i. J. 1629 sogar kaiserliche Dienste an, allein Ch. lehnte hoflich ab und

lie sich von dem allmachtigen Manne nur ein Empfehlungsschreiben an den
Kaiser geben, welches ihm eine Kammerherrnstelle mit nicht unbedeutendem
Gehalte eintrug. So sehr hatten sich die Verhaltnisse seit jenem Versuche, dem
Osterreichischen Erzherzoge die Krone von Bohmen zu entreil’en, geandert.

Es war eine schlagende lllustration zu Christians Wahlspruch: ,Perenne sub
polo nil“. Langere Zeit schon krankelnd, erlag Ch. von Anhalt am 17. April 1630
einer Brustkrankheit. Von den 6 SOhnen und 10 Tochtern, die ihm seine in Gluck
und Trubsal erprobte Gattin geboren hatte, Uberlebten ihn nur zwei Tochter
und drei Sohne, von denen der alteste, wie der Vater Christian geheilsen, ihm
in der Regierung des Bernburger Landes folgte. In dem Erbbegrabnisse der
von ihm gestifteten alteren Bernburger Linie, in der Schlo8kirche zu Bernburg,
liegt er begraben. Seine Bedeutung als Staatsmann, Diplomat und Militar

kann hier nicht eingehend gewurdigt werden: jedenfalls gehort er zu den
hervorragendsten Erscheinungen seiner Zeit, freilich mehr hervorragend durch
das, was er erstrebt, als durch das, was er vollbracht hat.
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